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ПОЯСНЮВАЛЬНА ЗАПИСКА
Основи сучасної європейської цивілізації, до якої належить Україна, були закладені в античності з появою філософії. Починаючи  з VI століття до н.е., філософія стала серцевиною античної, а потім і європейської культури та залишається нею донині. Філософія також визначила традиції європейської освіти і науки. Приміром, в античній культурі філософські школи були основою системи освіти, в університетській освіті Європи філософії надавалась базова функція. 


Для успішної життєдіяльності людей необхідна розвинута здатність мислення, тому відмітна ознака європейської культури – раціоналістичне відношення до дійсності, що належить до специфіки філософії. Вона є носієм зразків найвищих досягнень теоретичної діяльності, навичок і засобів цієї діяльності. 

Протягом двох з половиною тисячоліть класична традиція європейської вищої освіти визначається особливим місцем філософії в європейській традиції культури, її центральним положенням в ній. Майже все в європейській культурі пронизане тими чи іншими філософськими ідеями, що виступають підставами християнства, мистецтва, політики, моралі, ідеології, науки тощо. Традиційно курс філософії в європейській культурі сприяв одержанню фундаментальної базової (класичної) освіти, формуванню свідомої, розумної особистості, готової до освоєння всього духовного багатства людства.

Виходячи із зазначеного, метою даного курсу є: з допомогою отриманих студентами теоретико-філософських знань та набутих практичних навиків мислення створити умови для формування власних світоглядних орієнтирів, особистісного самовизначення в широкому просторі світової та вітчизняної духовної культури; залучити їх до європейської традиції освіти, центром та основним контекстом якої завжди була філософія. 

Виходячи із означеної мети, в результаті викладу курсу студенти мають знати: основні ідеї, характерні риси та концепції філософів античного, християнського, східного, класичного та некласичного світових та вітчизняних періодів розвитку філософії, а також ті філософскі ідеї, що стали підвалинами основних періодів розвитку світової культури, окреслили загальний контекст культури. 

Студенти також мають вміти:

· аналізувати з допомогою підручників та енциклопедично-довідкової літератури першоджерела філософських творів у вигляді цілісної концепції філософів чи філософських напрямів;
· співставляти та порівнювати основні ідеї, напрями філософії як підвалини основних періодів розвитку культури;
· формувати та розвивати навички раціонального мислення в процесі інтерактивного спілкування з викладачем та у студентському колективі (ставити запитання та давати на них чіткі аргументовані відповіді, формулювати власну думку та світоглядну позицію) як на лекціях, так і на семінарських заняттях.
Вивчення дисципліни “Філософія” передбачено в обсязі 54 годин, у тому числі: 26 годин – лекційні заняття, 10 годин – семінари,  18 годин самостійної роботи студентів і завершується екзаменом.
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ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН

для студентів денної форми навчання

	№ з/п
	Назва модулів, тем
	Кількість годин
	    Форми 

   контролю

	
	
	 Усього
	У тому числі:
	

	
	
	
	 лекції
	 семінари
	 СРС
	

	Модуль І.  Космоцентризм античності

	1
	Філософія як світоглядне знання
	3
	2
	
	1
	Опитув.

	2
	Докласична давньогрецька філософія
	3,5
	2
	0,5
	1
	Опитув.

	3
	Класичний (сократичний) період розвитку давньогрецької філософії
	3,5
	2
	0,5
	1
	Опитув.

	4
	Елліністичний (кінець IV–II ст. до н.е.) та римський (I ст. до н. е.–V ст. н. е.) періоди розвитку античної філософії
	3,5
	2
	0,5
	1
	Опитув.

	5
	Філософські вчення Стародавнього Сходу
	4,5
	2
	0,5
	2
	Опитув.

	Модуль ІІ. Філософія від теоцентризму до антропоцентризму

	6
	Філософія Середніх віків
	4
	2
	1
	1
	Опитув.

	7
	Філософія епохи Відродження
	4
	2
	1
	1
	Опитув.

	8
	Філософія Нового часу
	4
	2
	1
	1
	Опитув.

	9
	Філософія епохи Просвітництва
	4
	2
	1
	1
	Опитув.

	10
	Німецька класична філософія.  Ідеї І. Канта як коперніканський переворот у філософії
	5
	2
	1
	2
	Опитув.

	Модуль ІІІ. Історія сучасної філософії

	11
	Основні напрями некласичної філософії XIX ст.: ірраціоналізм і “філософія життя”
	5
	2
	1
	2
	Опитув.

	12
	Сучасна західна філософія кінця ХІХ – початку ХХІ ст.
	6
	2
	2
	2
	Опитув.

	13
	Філософія в Україні
	4
	2
	
	2
	Опитув.

	
	Усього
	54
	26
	10
	18
	Екзамен



	
	


	
	
	

	
	

	
	
	
	

	
	

	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	

	
	
	
	

	
	


	
	
	
	

	
	

	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	

	
	
	
	

	

	
	
	
	
	

	
	

	
	
	
	

	
	


	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	

	
	
	
	

	
	
	
	
	


ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН

для студентів заочної форми навчання
	№ з/п
	Назва модулів, тем
	Кількість годин
	    Форми 

   контролю

	
	
	 Усього
	У тому числі:
	

	
	
	
	 лекції
	 семінари
 
	

	Модуль І.  Космоцентризм античності

	1
	Філософія як світоглядне знання. Докласична давньогрецька філософія
	3
	2
	1
	Опитув.

	2
	Класичний (сократичний) період розвит-ку давньогрецької філософії
	1,5
	1
	0,5
	Опитув.

	3
	Філософські вчення Стародавнього Сходу
	1,5
	1
	0,5
	Опитув.

	Модуль ІІ. Філософія від теоцентризму до антропоцентризму

	4
	Філософія середніх віків та епохи Відродження
	1,5
	1
	0,5
	Опитув.

	5
	Філософія Нового часу та епохи Просвітництва
	1,5
	1
	0,5
	Опитув.

	Модуль ІІІ. Історія сучасної філософії

	6
	Сучасна західна філософія кінця ХІХ – початку ХХІ ст. Філософія в Україні
	3
	2
	1
	Опитув.

	
	Усього
	12
	8
	4
	Екзамен


ЗМІСТ ДИСЦИПЛІНИ

Модуль І.  КОСМОЦЕНТРИЗМ АНТИЧНОСТІ
Тема 1. Філософія як світоглядне знання
Місце філософії в самопізнанні людини. Філософія та світогляд. Поняття світогляду. Історичні типи світогляду: міфологічний, релігійний, науковий і філософський. Філософія як теоретична основа світогляду.

Предмет філософії: людина – світ, мислення – буття, духовне – матеріальне. Структура філософського знання. Філософія в системі духовної культури. Взаємовідношення філософії, науки та релігії. Основні функції філософії.

Питання для самоконтролю

1. Чому філософія є формою світоглядного знання?

2. Коротко охарактеризуйте та порівняйте основні історичні типи світогляду

3. Що є предметом вивчення філософії?

4. Визначте структуру філософського знання

5. Чи є філософія наукою?

Основна література: 
9; 10; 11; 18; 21; 33; 42; 76; 78; 88; 115; 119; 144; 155
Додаткова література: 
53; 63; 84; 85; 87; 94; 100; 107; 114; 117; 118; 120
Тема 2. Докласична давньогрецька філософія

Основні етапи розвитку античної філософії. 

Досократівська (докласична) філософія. Мілетська школа “фізиків” (Фалес, Анаксімандр, Анаксімен). 
Геракліт із Ефеса. Вчення про космічний вогонь та логос – світовий розум.  

Піфагор і піфагорійська школа. Поняття числа як поєднання протилежностей – безмежного та межі. Число як першооснова світу. 
Елейська школа (Ксенофан, Парменід, Зенон Елейський). Розріз-нення мислення (мислиме буття) та чуттєвих даних (буття, що сприймається чуттєво). 

Характерні риси досократичних філософських шкіл: космоцентризм, раціональний пошук першопричини світу.

Питання для самоконтролю

1. Чим відрізняється філософський підхід до світу від релігійно-міфологічного (“логос” від “міфоса”)?

2. Чому, за Піфагором, поняття “число” займає основне місце в світобудові та осмисленні світу?

3. Яку думку Парменіда доводить Зенон у своїх апоріях?
4. Назвіть основні етапи розвитку античної філософії. 
5. Назвіть основні ідеї Мілетської школи “фізиків”.
6.  У чому полягає вчення мілетців про природний початок світу як протиставлення міфологічним уявленням? 
7. Яким чином через визначення поняття “логос” постає косміч-ний порядок за Гераклітом?
8. Що розуміли філософи Мілетської школи під першоосновою всього сущого (“архе”)?
9. Як філософи Елейської школи розрізняли мислення (мислиме буття) та чуттєві дані (буття, що сприймається чуттєво)?

10.  Назвіть основні характерні риси філософії досократичних філософських шкіл.
Основна література:
 6; 12; 42; 43; 45; 56; 123 
Додаткова література: 
68; 69; 70; 73; 77; 90; 146 
Тема 3. Класичний (сократичний) період розвитку давньогрецької філософії

Філософія софістів. “Софісти” – вчителі мудрості. Софізми. Вчення Протагора. Людина як міра всіх речей. 

Філософія Сократа: життя, смерть, вчення. Метод “майєвтики” – Діалогічний (діалектичний) метод знайдення істини – шляхом доказу у вільній суперечці. Сократичний поворот філософських досліджень від вивчення космосу, природи до проблем людини як духовної істоти. 
Філософія Платона. Вирішення відкритої Сократом проблеми існування загального. Загальне як ідея. Поняття “ейдос”. Теорія пізнання як процес пригадування. Вчення про тріаду: “єдиного”, ”розуму”, “душі”. Соціально-політичні погляди Платона. Проблема держави: монархія, аристократія, демократія, тиранія, олігархія, демагогія.  Платонівська Академія.  

Філософія Арістотеля. Поділ знання на теоретичне та практичне. Поняття метафізики. Підвалини нової науки про форми мислення – формальної логіки. Виділення логіки як однієї з частин філософії. 
Питання для самоконтролю

1. Охарактеризуйте основні ідеї філософії софістів.

2. Що таке софізми?

3. Чому філософію Сократа називають “антропологічним поворотом” в античній філософській думці? 

4. Назвіть причину страти Сократа, на вашу думку.
5. Охарактеризуйте діалектичний метод філософування та метод “майєвтики”за Сократом.  
6. У чому полягає суперечність між загальним змістом понять та їх конкретно-індивідуальними проявами за Платоном?

7. Яким чином Платон розглядає процес пізнання як згадування?

8. Як Платон визначає поняття “ейдос”?
9. Охарактеризуйте соціально-політичні погляди Платона. 
10. Яким чином вчення про причини Аристотеля пов’язане з його критикою ідей Платона? 

11. Назвіть основні ідеї твору “Метафізика” Арістотеля.
12. Дайте визначення поняття метафізики за Арістотелем.
13. Які перші закони й правила логічного мислення встановив Арістотель?

14. Як Арістотель вирішує проблему загального та індивідуального: поєднання матерії та форми?
Основна література: 
5; 6; 11; 43; 71; 92 
Додаткова література:
44; 73; 109  
Тема 4. Елліністичний (кінець IV – II ст. до н.е.) та римський (I ст. до н. е. – V ст. н. е.) періоди розвитку античної філософії 

Основні риси елліністичного та римського періодів розвитку античної філософії. Криза античних моральних і філософських цінностей, зниження страху перед богами й іншими надприродними силами. Пошук фізичної й духовної опори в самому собі. Взаємовплив давньогрецької та давньоримської філософій, злиття давньогрецької й давньоримської в одну античну філософію. Близькість філософії, філософів і державних інститутів. Підвищена увага до проблем людини, суспільства й держави. Розквіт стоїчної філософії. Ріст впливу на філософію ідей християнства. Поступове злиття античної та християнської філософій, їхнє перетворення в середньовічну теологічну філософію.


Скептицизм як філософське вчення. Головний принцип скептицизму – утримання від суджень. Позиція “втечі” від світу зовнішньої необхідності у внутрішній духовний світ – “атараксія”.

Філософія Епікура: вчення про природу й космос; про пізнання; про людину. Атомістична теорія. Необхідність відхилятися від незадоволення, страждань, оскільки гонитва за бажаннями приносить свою протилежність – невдоволеність. Гедонізм. Насолода та різні форми задоволення як найвища мета життя і щастя.  

Філософія стоїцизму. Невблаганна необхідність світу, природи. Неможливість свободи як ухиляння від законів Космосу й долі. 

Питання для самоконтролю

1. Назвіть основні риси елліністичного та римського періодів розвитку античної філософії.

2. Назвіть причини кризи античних моральних і філософських цінностей у цей період?

3. У яких ідеях та яких філософів цього періоду виявяється підвищена увага до проблем людини, суспільства й держави?

4. Охарактеризуйте основні ідеї стоїчної філософії. Скептицизм як філософське вчення. 

5. Дайте визначення поняттям “атараксія”, “гедонізм”.

6. Яким чином у філософії Епікура обстоюється неможливість свободи як ухиляння від законів Космосу й долі? 

Основна література:
 4; 6; 11; 42; 77 
Додаткова література:
 12; 90; 146
Тема 5. Філософські вчення Стародавнього Сходу
Давньоіндійська філософія: світоглядні системи – брахманізм, буддизм, джайнізм; перші філософські системи йога, санкх`я, міманса, веданта, вайшешика, ньяя, чарвака-локаята. Філософські школи Стародавньої Індії. 

Школа санкх'я (VI – V ст. до н.е). Розгляд основного питання індійської філософії – пошуку звільнення душі, спасіння. Вчення санкх'я. Дві реальності: світ та свідомість як основи буття. Пізнання – шлях "звільнення", метою якого є позбавлення від страждань. Неусвідомлення істинної природи власного “Я” як основна причина страждань та особливий вид людського незнання. Вчення про знання, яке здобувається шляхом медитації та самоспостереження. Поняття "брахман" – єдина абсолютна реальність та "атман" – суб'єктивне духовне начало, душа. Шлях звільнення душі через інтелектуальні зусилля для правильного пізнання світу та людини. Тотожність брахману та атману. Злиття з абсолютом як мета пізнання. 

Вчення йоги (VI–V ст. до н.е.). Практичний шлях спасіння душі. В основі практики – уявлення про "Я" як чисту свідомість. Практика медитації. Школи Міманса і Веданта. Слово, певний звуковий ряд як субстанція світу. Закон карми. 
Школа Вайшешика, а також близька до неї школа ньяя. Філософські проблеми етики, логіки та теорії пізнання. 
Буддизм (VI ст до н. е.). Сіддхартха Гаутама (Будда Шакьямуні) як засновник буддизму. Вчення Будди. Чотири благородні істини. Восьмеричний шлях звільнення, що має 8 ступенів. Течія ортодоксального буддизму "хінаяни" (малої колісниці). Концепція "махаяна" (велика колісниця). 

Джайнізм. Шлях звільнення від сансари (перероджень). Дотримання п'яти великих обітниць. 
Школа локаята-чарвака (середина І тисячоліття до н.е.). Заперечення вчення про карму.
Виступ проти системи варн, заперечення аскетичної релігійної практики. Школа локаяти як притулок духовних дисидентів. Гедонізм. 
Основні філософські вчення Стародавнього Китаю.
Конфуціанство. Вчення Кун Фу-Цзи (Конфуція). Поняття соціальний космос. Конфуціанство як державна ідеологія Китаю. Ідея патріархальної державності. Нова ієрархія соціальної структури. Визначальний принцип влади. Розгляд поняття "жень. 
Даосизм. Засновник даосизму – мудрець Лао-цзи. Поняття “Дао” (шлях) як сутність і основа всіх речей. Ідеал людини – цзи жень (природність). Поняття "Де" як форми представлення "Дао”. Принцип недіяння “У-вей”. Процес медитації як занурення у свій внутрішній світ, а через нього осягнення ритму світобудови, космосу, природи, вічності. Фен-шуй як система символіки взаємовідповідності та єднання світу загального, космічного та внутрішнього, людського. Життя як насичення організму енергією космосу за допомогою системи дихальних вправ, правильного харчування, медитації. 

Питання для самоконтролю

1. Порівняйте основні ідеї та характерні риси “ортодоксальних” вчень Індії (міманса, веданта, санкх’я, йога) та “неортодоксальних” (чарвака-локаята, джайнізм, буддизм).

2. Коротко охарактеризуйте основні ідеї даосизму за “Дао-де-дзін”.
3. Порівняйте основні ідеї Конфуція та Лао-цзи.

4. Чому в конфуціанстві надається важливого значення поняттю “церемоніал” ?

5. Чому Будду називають “просвітлений”?

6. Як ви розумієте поняття “нірвана”, “сансара”, “брахман”, “атман”, “карма” в буддизмі?

7. Чи можливо вважати буддизм атеїзмом? Аргументуйте свою відповідь.

Основна література: 
14; 37; 46; 72; 95; 96; 140; 147; 153
Додаткова література: 
15; 16; 17; 30; 31; 38
Модуль ІІ. ФІЛОСОФІЯ ВІД ТЕОЦЕНТРИЗМУ ДО АНТРОПОЦЕНТРИЗМУ
Тема 6. Філософія середніх віків

Основні риси середньовічної філософії. Теоцентризм. Бог як вищий початок, причина світу, вища реальність – основний предмет філософських досліджень. Принцип свободи волі людини в рамках божественного творення. Божественна сутність людини. Пізнаваність світу через пізнання Бога. Поняття творення й одкровення. Творення світу як результат Божественної волі. Світ як несправжнє буття, вторинність світу щодо Бога. Розгляд Бога як творчого начала. Вічність, постійність і трансцендентність Бога щодо світу. Проблема добра й зла. Бог як зосередження добра й справедливості. Боротьба між добром і злом. 

Періоди патристики та апологетики (Тертуліан,  Климент Александрійський, Ориген, Августин). Схоластика – пануючий тип середньовічної теологічної філософії. Філософське обґрунтування релігійного вчення та догматів церкви. Ідеї Біблії як абсолютної істини. Два види знання: надприродне (дається в одкровенні) та природне (відшукується людським розумом). Напрями середньовічної теологіч-ної філософії: номіналізм, реалізм. Реалізм як існування не самих речей, а їхніх загальних понять – універсалій. Номіналізм – загальні поняття (універсалії) як імена речей. 

Філософія Августина Блаженного. Хід історії, життя суспільства та окремої людини як боротьба протилежних царств – земного й Божественного. Обгрунтування необхідності підпорядкування світської (державної) влади духовній. Ідеї обмеження плоті для розвитку духу, пізнання Бога й спасіння душі. 

Філософія Фоми Аквінського (томізм). Види буття: існування – екзистенція, сутність – есенція. П'ять доказів існування Бога. 
Питання для самоконтролю

1. Назвіть основні риси середньовічної філософії. 
2. Коротко охарактеризуйте та порівняйте періоди патристики та схоластики у середньовічній філософії.
3. За якими критеріями філософи Середньовіччя розрізняли два види знання: надприродне та природне?
4. Порівняйте напрями середньовічної теологічної філософії: номіналізм, реалізм. 
5. Яким чином Августин дав обгрунтування необхідності підпорядкування світської (державної) влади духовній. 
6. Як Августин характеризує хід історії, життя суспільства та окремої людини у вигляді боротьби протилежних царств (небесного та земного)? 
7. Як у філософії Фоми Аквінського розрізняються види буття: існування та сутність? 
8. Сформулюйте проблему віри та знання за Фомою Аквінським. 
Основна література:
 1; 2; 11; 42; 58; 59; 104; 74 
Додаткова література:
 90; 64; 65; 66 
Тема 7. Філософія епохи Відродження

Філософія епохи Відродження як сукупність філософських напрямів в Європі XIV–XVII ст. Антицерковна й антисхоластична спрямованість. Відродження античного ідеалу людини: гармонія фізичного й духовного. Передумови виникнення філософії епохи Відродження. 

Основні напрями філософії епохи Відродження. Антропоцентризм і гуманізм як характерні риси філософії епохи Відродження. Критика схоластики. Інтерес до соціальних проблем суспільства й держави. Індивідуалізм. Гуманізм як філософський напрям. 
Нова наукова картина світу Пізнього Відродження. Філософські ідеї Миколи Коперника, Джордано Бруно, Галілео Галілея.

Соціально-політична філософія епохи Відродження. Філософія Реформації як обгрунтування реформи католицизму. Ідеї Мартіна Лютера та Жана Кальвіна. Професія як вираження сенсу життя на Землі для людини: місце служіння Богу та шлях до порятунку. 

Соціальні теорії: ідеологія централізованої держави. Політична філософія Ніколо Макіавеллі. 
Теорія природного права; попередники утопічного соціалізму (Томас Мор, Томазо Кампанелла).

Питання для самоконтролю

1. Назвіть основні передумови виникнення філософії епохи Від-родження.

2. Назвіть основні напрями філософії епохи Відродження.

3. Назвіть характерні риси філософії епохи Відродження. Охарактеризуйте гуманізм як філософський напрям. 
4. За допомогою яких філософських ідей та відкриттів Миколи Коперника, Джордано Бруно, Галілео Галілея формується нова наукова картина світу Пізнього Відродження?

5. Охарактеризуйте соціально-політичну філософію епохи Відродження. 

6. Чому професія є вираженням сенсу життя для людини за протестантизмом?

7. Яким чином егоїзм і прагнення до особистої вигоди є рушійними мотивами вчинків людини за теорією суспільної угоди?
8.  Чи згодні ви з обгрунтуванням припустимості у політиці всіх засобів, у тому числі підступних і аморальних, за Н.Макіавеллі?

Основна література: 
11; 19; 23; 24; 28; 29; 34; 36; 75
Додаткова література: 
8; 51; 60; 90; 91; 105
Тема 8. Філософія Нового часу 

Раціоналізм як напрям філософії Нового часу. Рене Декарт – основоположник раціоналізму. Раціоналістична філософія Декарта. Вчення про субстанцію. Науковий метод пізнання. Вчення про сумнів. Афоризм Декарта: “Я мислю, отже, я існую”.

Базове поняття, що характеризує сутність буття – поняття субстанції. Бог як визначення субстанції. Поділ субстанцій на два роди: матеріальні (речі), духовні (ідеї). Властивості (атрибути) кожного роду субстанцій: протяжність – матеріальних, мислення – духовних. Дедукція (від загального до часткового) як науковий метод. Вчення про вроджені ідеї..
Філософія Френсіса Бекона. Емпіризм як напрям у філософії. Ф. Бекон – засновник емпіричного (досвідного) напряму у філософії. Чуттєвий досвід як основа пізнання. Сенс афоризму Бекона “Знання – сила”. Головні задачі знання й досвіду – домагатися практичних результатів у діяльності, сприяти новим винаходам, розвитку науки, пануванню людини над природою. Метод пізнання – індукція. Шляхи пізнавальної діяльності: “шлях павука”; “шлях мурахи”; “шлях бджоли”. Причини, що перешкоджають одержати знання, названі Беконом  “ідоли” розуму. Чотири їхні різновиди.
Філософія Томаса Гоббса. Суспільний (спільний) договір в основі виникнення держави. Перевага чуттєвого сприйняття в пізнанні. Класифікація сигналів з навколишнього світу, названих “знаками”. Твір “Левіафан”: обґрунтування теорії суспільства та держави. Суспільний договір, як обмеження “права всіх на все”. Виникнення загального інституту (механізму) регулювання життя в суспільстві – державі – для запобігання “війни всіх проти всіх”, придушення крайнього егоїзму. 
Філософія Джона Локка. Чуттєвий досвід як основа пізнання. Свідомість – порожнє приміщення, що протягом життя заповнюється досвідом (“чиста дошка”, на якій записується досвід – tabula rasa). 

Питання для самоконтролю

1. Охарактеризуйте раціоналізм як напрям філософії Нового часу.
2. Розкрийте афоризм Р.Декарта: “Я мислю, отже, я існую”.

3. Дайте визначення субстанції за Р.Декартом.
4. На які два роди поділяє субстанцію Р.Декарт? 
5. Охарактеризуйте емпіризм як напрям у філософії.  
6. Розкрийте сенс афоризму Ф.Бекона “Знання – сила”. 
7. Порівняйте два метод пізнання – індукцію та дедукцію.
8. Які шляхи пізнавальної діяльності виділяє Ф.Бекон?
9. Назвіть причини, що перешкоджають одержати знання, названі Беконом  “ідоли” розуму. 
10. Чому держава показана Т.Гобсом як всесильне чудовисько “Левіафан”? 
11. Визначте поняття “tabula rasa” за Д. Локком. 
Основна література:
 11; 23; 26; 39; 42 
Додаткова література:
 102; 116; 145
Тема 9. Філософія епохи Просвітництва

Загальна характеристика філософії епохи Просвітництва як однієї з ключових епох в історії європейської культури. Розвиток наукової, філософської та суспільної думки. Раціоналізм і вільнодумство як основи філософії епохи Просвітництва. Продовження гуманізму Відродження як світського культурного напряму. Індивідуалізм і критичне відношення до традицій. Продовження протестантизму, ідеї політичної волі та свободи совісті. Деїзм. Завершення релігійної еволюції реформаційної епохи й початок “природної релігії”. Головна мета просвітництва. Критика всіх історично сформованих форм і відносин (релігія, право і т.п.). Під впливом просвітницьких ідей – рефор-ми задля зміни громадського життя (освічений абсолютизм і французька революція). 

“Просвітництво” як французький філософський напрям XVIII століття. Французьке просвітництво Д. Дідро, Вольтера, Ж. Ж. Руссо. 

Дені Дідро. Діяльність зі створення тридцятитомної “Енциклопедії наук, мистецтв і ремесел”. Три види пізнання: спостереження, обмірковування, досвід. Вчення про вирішальну роль середовища для формування особистості. Свідоме перетворення навколишнього середовища як головна умова поліпшення людини, суспільства. 

Франсуа Марі Аруе (Вольтер) – засновник філософської концеп-ції "суспільної природи людини". Активна роль суб'єкта. Суспільна природа людини. Суспільність людини як життя людської істоти в суспільстві. Поняття природної рівності людей. Інтелектуальний розвиток особи як головний здобуток суспільства. Вчення про "освічене керівництво державою" як основа суспільної злагоди. Критика релігійної догматики. Деїстична релігія розуму. 

Найвпливовіший діяч Просвітництва Жан Жак Руссо. Чуттєва діяльність, почуття людини як головна форма духовної діяльності. Неусвідомлені, підсвідомі, інстинктивні цілеспрямовані мотиви дій особи. Розвиток інтелекту як порушення природної гармонії. Протиріччя між природою та культурою. Гармонійність, цілісність буття людини через зміну системи освіти, методів виховання. “Суспільний договір” як вирішення протиріччя між штучним та природним. Вищий тип свободи, аніж природна свобода, здатність до самообмеження. 

Питання для самоконтролю

1. Дайте визначення деїзму як напряму філософії Просвітництва.

2. У чому полягає головна мета просвітництва за філософами-просвітителями?

3. Учому полягає критика всіх історично сформованих форм і відносин у добу Просвітництва?

4. Як під впливом ідей просвітництва формуються ідеї освіченого абсолютизму і французької революції? 

5. Які види пізнання виділяє Д. Дідро?

6. Сформулюйте концепцію про вирішальну роль середовища для формування особистості за Вольтером.

7. Дайте визначення філософської концепції “суспільної природи людини”. 

8. Як, за Руссо, визначається протиріччя між природою та культурою?
9. Чому Руссо розглядає розвиток інтелекту як порушення природної гармонії? 

Основна література:
 11; 42; 62; 97
Додаткова література: 
3; 25; 79 
Тема 10. Німецька класична філософія.  Ідеї 
І. Канта як коперніканський поворот у філософії 

Німецька класична філософія  як вершина філософського розвит-ку ідей Відродження, Нового часу, Просвітництва. Зміщення акцен-тів з аналізу природи на дослідження людини, людського світу та історії.
Вчення І. Канта про пізнання. Апріорні форми чуттєвості – простір і час. Апріорні форми розсуду – категорії. Апріорні форми розуму. Антиномії як доказ наявності меж пізнавальних здібностей розуму. Агностицизм, причина якого – не навколишня дійсність, об'єкт, а суб'єкт пізнавальної діяльності – людина, її розум. Поняття, що характеризують знання: апостеріорне знання; апріорне знання; “річ у собі”. Схема пізнавального процесу. Структура свідомості за І. Кантом: форми чуттєвості; форми розсуду; форми розуму.

Коперніканський переворот Канта у філософії. Розум як вищий рівень свідомості. Форми розуму як вищі ідеї: ідея Бога; ідея душі; ідея сутності світу та ін. Філософія як наука про ідеї. 
Етика І. Канта. Категоричний імператив як моральний закон, який дається лише розуму. Моральний закон, що має вищий і безумовний характер.

Питання для самоконтролю

1. Які апріорні форми чуттєвості,  розуму та розсуду виділяє І.Кант?

2. Дайте визначення поняття “антиномії” за І. Кантом.

3. У чому полягає агностицизм І.Канта?

4. Чим відрізняються поняття, що характеризують знання: “апостеріорне знання”; “апріорне знання”,  “річ у собі”?
5. Визначте та охарактеризуйте схему пізнавального процесу за І.Кантом.
6. Чому філософію І.Канта називають коперніканським переворотом у філософії? 
7. Назвіть форми розуму за І.Кантом.

8. Сформулюйте категоричний імператив І.Канта.

Основна література: 
7; 11; 32; 42; 54
Додаткова література: 
20; 55; 61
Модуль ІІІ. ІСТОРІЯ СУЧАСНОЇ ФІЛОСОФІЇ
Тема 11. Основні напрями некласичної філософії XIX ст.: ірраціоналізм і “філософія життя”

Поворот від раціоналістичних філософських систем, до філософських систем, що відкидали раціоналізм і прогрес суспільства. 

Іраціоналізм Артура Шопенгауера. Поняття “воля”. Основна ідея ірраціоналізму. Волюнтаризм як універсальний принцип філософії А. Шопенгауера. Воля – вищий космічний принцип, що лежить в основі світобудови та в основі свідомості. Навколишній світ як реалізація волі. Нежива природа у вигляді “несвідомої волі”. Пізнавальний процес через представлення суб'єкта шляхом безпосереднього пізнання; відстороненого рефлексивного пізнання; інтуїції.

“Філософія життя” Ф. Ніцше. Поняття життя. Творче перетворення життя за допомогою мистецтва. Два мотиви давньогрецької міфології: діонісійський і аполонівський. Існування як естетичний феномен. Термін “надлюдина”. Сильні й обдаровані натури як базис культури. Життя як воля до влади. Поняття влади у сенсі прояву сили творчого інстинкту. Влада як сила творчої людини. Сучасна культура як стадія занепаду. Мораль – знаряддя керування юрбою, її інстинктами, християнська моральність: слухняна “мораль рабів”. Переоцінка цінностей. Підстави моралі сильної людини як почуття шляхетності, аристократичності. Виступ Ніцше проти стадності й підпорядкування особистості юрбі. Поняття “добро і зло” як тлумачення соцальні, що ґрунтуються на неморальних цінностях, на державних інтересах. Вимога оновити християнську віру, повернувши її до євангельських першовитоків. Духовна й культурна криза, почуття розчарованості і втрати всіх моральних норм і сенсів існування, коли вічні цінності знецінюються. “Бог помер”. 
Напрям філософії життя як попередник ряду сучасних західних філософських концепцій, в основі яких проблеми людини й життя: екзистенціалізм, Постмодернізм тощо.

Питання для самоконтролю

1. За яких причин іраціоналістичні філософські течії відкидають раціоналізм і прогрес суспільства? 

2. Визначте поняття “воля” за А. Шопенгауером.
3. У чому полягає основна ідея ірраціоналізму?
4. Дайте визначення поняття “життя” за Ф. Ніцше. 
5. Порівняйте два мотиви давньогрецької міфології: діонісійський і аполонівський за Ф. Ніцше
6. Розкрийте філософський сенс терміна “надлюдина”. 
7. Як визначає Ф. Ніцше поняття влади?
8. У чому полягає критика Ф.Ніцше християнської моральності? Назвіть причини духовної та культурної кризи сучасності за Ф.Ніцше.

9. Розкрийте сенс афоризму Ф.Ніцше – “Бог помер”. 
Основна література: 
11; 42; 82; 83; 156; 157
Додаткова література: 
20; 143; 149; 150
Тема 12. Сучасна західна філософія кінця ХІХ – 
початку ХХІ століття

Посткласична філософія ХІХ – початку ХХ ст. Філософія марксизму: проблеми буття – мислення, матерії – свідомості, матеріального – ідеального; матеріалістичне розуміння історії; взаємозв’язок і взаємовідношення суспільного буття та суспільної свідомості; К.Маркс – вчення про місце й роль капіталізму в історії.

Позитивізм у ХІХ ст.: програма “Позитивної філософії” О. Конта; філософія і наука, предмет філософії; класифікація наук; “Закон трьох стадій розвитку людського духу” Конта як універсальний закон історії; соціологія в системі наук; еволюціонізм Г.Спенсера; органічна теорія суспільства Спенсера.

Напрями некласичної філософії кінця ХІХ – початку ХХІ століття. Протиставлення класичному типу філософствування, заснованому на пізнанні сутності природи й людини для їхнього розумного перетворення, прогресу. Новий етап розвитку філософської думки ХХ ст. Посткласичні напрями: герменевтика, прагматизм, екзистенціалізм, феноменологія, постструктуралізм,  фрейдизм і неофрейдизм, постмодернізм та ін. Криза раціоналістичного світогляду. Антропологічний поворот як особливість некласичного філософствування. Осмислення усіх філософських проблем як проблем людського буття. Головні проблеми й тенденції ХХ ст. 

Психоаналіз і філософія неофрейдизму: фрейдизм як філософський світогляд; Зігмунд Фрейд про філософію історії і культури; аналітична психологія К.Юнга і колективне несвідоме; архетип і символ; гуманістичний психоаналіз Е.Фромма. 

Психоаналіз як напрям некласичного філософування. 
Поняття несвідомого. Структура психіки: “Воно”, “Я“, “Над-Я”. Головні фактори керування психікою людини: принцип задоволення та принцип сублімації. Поняття “Ерос” як основа несвідомого. Ерос (творчий інстинкт життя), "лібідо" (один із проявів еросу – сексуальність). Поняття Танатос (інстинкт смерті). Проблема відносин людини й культури. Сублімація подавленої енергії й перетворення її в культуру. Ритуал як колективне несвідоме та форма реалізації витиснутих бажань. Феномен юрби, маси. 
Філософська течія неофрейдизму, розроблена Альфредом Адлером, Вільгельмом Райхом, Густавом Юнгом, Еріхом Фроммом.

Екзистенційна філософія: соціально-історичні та духовні джерела екзистенціалізму; унікальність людського буття як філософська проблема; поняття екзистенції; поняття “межевої ситуації”, свобода і екзистенція; світський (М.Гайдеггер, Ж.-П.Сартр, А.Камю) і релігійний (К.Ясперс) екзистенціалізм.

Екзистенціалізм (екзистенціальна філософія С.К’єркегора, К.Ясперса, Ж.П.Сартра, А.Камю, М.Гайдеггера). Екзистенціалізм як напрям філософії ХХ ст. Існування людини як унікальної особистості. Причини актуалізації екзистенціалізму в 20–70 рр. XX ст. Моральні, економічні й політичні кризи, що охоплювали людство перед Першою світовою війною, під час Першої і Другої світових війн і між ними. Проблеми унікальності людської особистості. Проблема відчуження людини (суспільство, держава як реальність, що придушує людину). Проблема внутрішнього вибору, пошуку людиною свого як внутрішнього "Я", так і зовнішнього – місця в житті.

Датський філософ Сьорен К’єркегор як засновник екзистенціалізму. Поняття несправжнього існування як підпорядкованості людини суспільству, “життя як у всіх”. Поняття “справжнє існування” – вихід зі стану пригніченості суспільством, свідомий вибір себе. Три стадії існування: естетичне;  етичне; релігійне.

Філософія Карла Ясперса. Поняття межевої ситуації. Події, особливо важливі для людини, її подальшої долі. Усвідомлення себе. Основна проблема філософії Жана-Поля Сартра – проблема вибору. Центральне поняття сартровської філософії: “буття-для-“. Пріоритетність власного внутрішнього світу. Поняття “буття-з-” – сприйняття себе через відношення до "іншого". Поняття екзистен-ціального вибору. Проблема свободи та відповідальності. 
Філософія Мартіна Гайдеггера. Екзистенція як буття, до якого людина сама себе відносить. Буття людини в навколишньому світі через поняття “буття у світі”. Поняття “буття з іншими” та “буття самого себе”.

Постмодерністська філософія кінця ХХ століття як зміна класич-ного типу мислення епохи Модерну на некласичний, а наприкінці століття – на постнекласичний, постмодерністський. Зародження пост-модерну в 60–70 рр. ХХ століття. Реакція на кризу ідей класичної філософії, а також на так називану смерть її основ: Бога, людини, історії. Нове філософствування ХХ ст.: Умберто Еко, Мішель Фуко, Жак Деріда, Ролан Барт, Жиль Дельоз, Жан Ліотар, Жан Бодрійар та ін. Проблема аналізу текстів культури. Нова загальнокультурна ситуація ХХ сторіччя як ситуація Постмодерну. Перегляд попередньої культурної традиції. Поняття деконструкції. Поняття множинності істини. Метафора ризоми. Відмова від європоцентризму на користь різноманіття, прийняття інших культурних традицій, світоглядних орієнтирів, духовних світів інших людей. 

Філософія Ж. Бодрійара. Проблема фантомного світу псевдодумок, псевдопочуттів, псевдодій як симулякрів культури. Масова культура як симуляція існування і змісту.
Філософська концепція Мішеля Фуко. Поняття археології знання як методу, що дозволяє реконструювати культурні, інтелектуальні, історичні епохи. Поняття “епістема”.

Питання для самоконтролю

1. Назвіть та коротко охарактеризуйте основні напрями некласичної філософії кінця ХІХ – початку ХХІ століття.

2. Дайте визначення поняття несвідомого за З.Фрейдом.
3. З яких елементів складається структура психіки за З. Фрейдом?
4. Як визначає З.Фрейд поняття “Ерос”, “лібідо”,  “Танатос”?

5. Сформулюйте проблему відносин людини й культури за З.Фрейдом та К.Юнгом. 

6. Які відмінності в розгляді співвідношення свідомості та несвідомого в працях З.Фрейда, К.Юнга, Е.Фрома? 

7. Назвіть соціально-історичні та духовні джерела екзистенціалізму.
8. Дайте визначення поняття екзистенції.
9. Назвіть причини актуалізації екзистенціалізму в 20–70 рр.  XX століття. 
10. Як визначають проблему відчуження людини екзистенціалісти?
11. Порівняйте три стадії існування за С.К’єркегором: естетичу;  етичну; релігійну.

12. Дайте визначення центральних понять філософії Жана-Поля Сартра: “буття-для-“, “буття-з-”.
13. Дайте визначення понять філософії  М. Гайдеггера "Дас Ман"  “буття у світі”, “буття з іншими” , “буття самого себе”.
14. Охарактеризуйте нову загальнокультурну ситуацію ХХ сторіччя, що виявляється у всіх сферах життя сучасного суспільства як ситуація Постмодерну. 
15. Розкрийте сенс понять “деконструкція”, “ризома”, “симулякр”, “епістема”. 
16. Що означає термін “постмодерн” за філософами-постмодерністами?

17. У чому полягає критика логоцентризму постмодерністами?

18. Які філософські ідеї Постмодерну і якими засобами виражені в сучасному постмодерністському мистецтві?

Основна література: 
82; 83; 125; 126; 127; 128; 129; 130; 131; 141; 142; 152; 13; 48: 49; 57; 133
Додаткова література: 
20; 22; 35; 52; 98; 99; 108; 110; 124; 149; 150; 156; 40; 41; 47; 67; 81; 93; 103; 136; 139; 151
Тема 13. Філософія в Україні

Передумови виникнення української філософії як систематичного знання. Становлення й розвиток світогляду давніх слов’ян: давньослов’янська міфологія, філософія „Велесової книги”, запровадження християнства. Філософія в системі культури Київської Русі (Іларіон Київський, Данило Заточник, Кирик Новгородець, Кирило Філософ). Розвиток інституційної вищої освіти в Українв ХVI – XVII ст. під впливом західно-філософських ідей. Розвиток української філософської думки в контексті іудейсько-грецької, римської, християнської духовної культури. 

Становлення філософії в Києво-Могилянській академії (І..Гізель, Ф. Прокопович, Г. Щербацький, П. Лодій та ін.). Філософія вітчизняного просвітництва. Києво-Могилянська Академія. Релігійна й моральна проблематика Середньовіччя та Ренесансу. Просвітницькі ідеї Г.С.Сковороди. Перший основоположний принцип філософії Сковороди – вчення про двонатурність світу: зовнішню та внутрішню, невидиму натури. Ідея існування трьох світів. Поділ світу на макрокосм і мікрокосм, світ і людину. Людина як повтор у собі макрокосму. Ідея третього світу. Всесвіт як світ символів. Осягнення невидимості в сенсі народження людини вдруге. Духовна людина. 

Український романтизм (М. Гоголь, М. Костомаров, П. Куліш та ін.). Філософські ідеї Тараса. Шевченка. Філософські ідеї Миколи Гоголя. Екзистенційне заглиблення у внутрішній світ людини. Звернення до категорій християнської культури. Філософське мислення україн-ських письменників, митців, істориків, суспільних теоретиків П. Кулі-ша, Т.Г. Шевченка, В. Липинського.

“Філософія серця” П.Юркевича. Памфіл Юркевич – найвизначніший український філософ ХІХ століття. Філософсько-антропологічна концепція про серце як визначальну основу фізичного та духовного життя людини. Погляд на людину як на конкретну індивідуальність. Виступ проти раціоналістичних спроб звести сутність душі,  духовний світ до мислення.

Філософія видатних українських письменників кінця ХІХ – початку ХХ ст. (І. Франко, П. Грабовський, М. Коцюбинський, Л. Українка). Філософія періоду відродження українського духовного життя (В. Винниченко, М. Грушевський, В.Зеньковський та ін.). Філософія національної самобутності (Д. Донцов, В. Липинський, І. Лисяк-Рудницький та ін.). Філософська спадщина Д. Чижевського. Філософія в Україні радянського періоду.

Основні риси української філософії. Емоціоналізм – звертання до почуттів, емоцій як шляху пізнання. Духовні пошуки як ідеал зовнішньої та внутрішньої гармонії. Релігійна спрямованість української філософії. Антеїзм (зрідненість з рідною землею, термін походить від бога Антея) – основа екофільності української натури за А.К.Бичко. Кордоцентризм. Екзистенціальність.

Питання для самоконтролю

1. Назвіть передумови виникнення української філософії як систематичного знання.

2. Сформулюйте перший основоположний принцип філософії Г.С.Сковороди – вчення про двонатурність світу. 
3. Розкрийте концепцію  Г.С. Сковороди про існування трьох світів. 

4. Які філософські ідеї М. Гоголя мають риси екзистенційної філософії?
5. Розкрийте концепцію “філософії серця” П.Юркевича. 

6. Назвіть основні риси української філософії. 

7. Дайте визначення поняттю “кордоцентризм”. 
Література: 
27; 101; 113; 154
ПЛАНИ СЕМІНАРСЬКИХ ЗАНЯТЬ

Семінар 1. 
Особливості розвитку античної та середньовічної філософії
1.  Відмінність філософського підходу до світу від релігійно-міфологічного. 

2.   Перші філософські школи античності: 

–   піфагорійська школа. Число, його місце в світобудові й осмисленні світу;
–   давньогрецькі "фізики". Мілетська школа;
–   елейська школа. Парменід і проблема буття. Апорії Зенона.
3.  Антропологічний поворот в античній філософській думці. Сократ: життя, смерть, вчення. Основні ідеї роботи Платона “Апологія Сократа”. 

4.  Платон. Вчення про "ідеї", теорія пізнання у Платона (пізнання як згадування).

5.   Арістотель: основні ідеї твору “Метафізика”. Вчення про причини. 

6.  Витоки й початкові етапи становлення середньовічної філософської думки в Європі: Біблія: Старий та Новий Заповіт. Виникнення християнського світогляду.
7.  Основні ідеї праці Августина “Сповідь”. 
Основна література: 
1; 2; 5; 6; 11; 42; 76; 88; 117; 118; 123; 144; 155
Додаткова література: 
4; 12; 21; 33; 43; 44; 45; 53; 56; 59; 68; 69; 71;73;77; 87; 90; 94; 104; 109; 146 
Семінар 2. 
Особливості філософської думки в
давній Індії та Китаї
1. Веди та їхня роль у формулюванні філософської думки в Індії.

2. Основні характеристики "ортодоксальних" вчень Індії (міманса, веданта, санкх’я, йога).

3. Характерні риси "неортодоксальних" вчень (чарвана-локаята, джайнізм, буддизм).

4. Даосизм (Дао-де-дзін, Лао-цзи).

5. Конфуцій та конфуціанство. 
Основна література: 
14; 37; 46; 72; 95; 96; 140; 147; 153
Додаткова література: 
15; 16; 17; 30; 31; 38
Семінар 3.

Витоки класичної філософії та науки
1. Концепція нової науки Ф.Бекона. 

2. Раціоналізм та його розробка: концепція "когіто" Рене Декарта: основи нового мислення та витоки класичного філософствування.
3. Основні ідеї роботи Рене Декарта "Метафізичні розмисли". 

4. Ідеї І. Канта як коперніканський переворот у філософії.

5. Основні ідеї роботи І.Канта "Пролегомени до будь-якої майбутньої метафізики". 

6. Основні риси філософії доби Відродження.

7. Основні ідеї та персоналії філософії часів Просвітництва.

Основна література: 
7; 19; 23; 26; 36; 39; 42; 54; 105
Додаткова література: 
8; 24; 28; 29; 32; 34; 55; 60; 62; 75; 79; 91; 116; 145
Семінар 4.
Основні напрями філософії ХХ століття
1. Основні напрями філософії ХХ ст.
2. Основні ідеї роботи М.Гайдеггера “Буття і час”.
3. Філософія життя як напрям філософії ХХ ст. "Філософія життя" Ф. Ніцше. 
4. Основні ідеї роботи  Фрідріха Ніцше "Так казав Заратустра".
5. Психоналiз та неофрейдизм: фiлософський змiст концепцiї несвiдомого.
6. Особисте несвідоме, співвідношення свідомості та несвідомого в працях З.Фрейда, К.Юнга, Е. Фрома. 
7. Основні ідеї роботи Зигмунда Фрейда "Я і Воно".
8. Соціокультурна основа невротичних конфліктів за Е. Фромом.
Основна література:
82; 83; 125; 126; 127; 128; 129; 130; 131; 141; 142; 152 
Додаткова література:
 20; 22; 35; 52; 98; 99; 108; 110; 124; 149; 150; 156
Семінар 5. 
Філософія Постмодернізму 

9. Філософія Постмодернізму (загальний огляд, основні представники).

10. Основні ідеї роботи М. Фуко “Слова та речі”.
11. Критика логоцентризму в постмодерністській філософії. 
12. Поняття “симулякр” у філософії  Ж. Бодрійяра

Основна література: 
13; 48: 49; 57; 133
Додаткова література: 
40; 41; 47; 67; 81; 93; 103; 136; 139; 151
ЗАВДАННЯ ДО САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ
Завдання 1
Термінологічно-понятійний апарат дисципліни “Філософія”

У ході самостійної роботи студенти мають опрацювати основні поняття філософії, користуючись довідково-інформаційними джерелами: підручниками, словниками, енциклопедіями з філософії. Для цього складається словник основних понять, в якому студенти коротко занотовують визначення та зміст тих понять, що розглядалися на лекції. 

Завдання 2
Після кожної опрацьованої на лекції теми студенти мають письмово відповісти на одне питання, занотовуючи свої відповіді у вигляді самостійних роздумів у вільній формі. 

Перелік питань.
Тема 1. Філософія як світоглядне знання
Питання. Як саме і якою мірою мій світогляд складається з міфологічних, релігійних, філософських, наукових компонентів?

Тема 2. Докласична  давньогрецька філософія

Питання. Яку думку Парменіда доводить у своїх апоріях Зенон?

Тема 3. Класичний (сократичний) період розвитку давньо-грецької філософії

Питання: Що є причиною страти Сократа?
Тема 4. Елліністичний (кінець IV – II ст. до н.е.) та римський (I ст. до н. е. – V ст. н. е.) періоди розвитку античної філософії 

Питання. Чому людина має потребу в атараксії як втечі від світу? 

Тема 5. Філософські вчення Стародавнього Сходу
Питання. У чому спільність та відмінність східного та західного типів філософування?

Тема 6. Філософія середніх віків

Питання. В яких основних характерних рисах виявляються спільність і відміність християнського та античного світоглядів? 

Тема 7. Філософія епохи Відродження

Питання. Що відроджується в добу Відродження і чому?

Тема 8.  Філософія Нового часу
Питання. Чому філософію цього періоду називають філософією Нового часу?

Тема 9.  Філософія епохи Просвітництва
Питання. Чому ідеї просвітництва призвели до появи французької революції?

Тема 10. Ідеї І. Канта як коперніканський переворот у філософії 
Питання. Чому філософію І.Канта називають коперніканським переворотом у філософії?

Тема 11. Основні напрями некласичної філософії XIX ст.: ірраціоналізм і “філософія життя”

Питання. Яким чином і чому Ф.Ніцше критикує християнську мораль?

Тема 12. Сучасна західна філософія кінця ХІХ – початку ХХІ століть.
Питання. Згадайте зі свого життя ситуацію екзистенційного вибору та опишіть її.  

Тема 13. Філософія в Україні

Питання. Які спільні та відмінні риси українського, східного та західного типів філософування?

Завдання 3
У ході вивчення курсу студенти мають опрацювати філософські першоджерела з метою поглибленого вивчення навчальної дисципліни та удосконалення отриманих знань. Для цього передбачається написання реферату. 
МЕТОДИЧНІ РЕКОМЕНДАЦІЇ ДО НАПИСАННЯ РЕФЕРАТУ
Реферат (від лат. referre – доповідати, повідомляти) широко застосовується при організації самостійної роботи студентів. Це творча робота, у якій проводиться самостійне дослідження визначеної теми, проблеми. Реферат – це самостійний виклад проблеми з метою аргументації та обґрунтування своєї позиції, власне міркування автора на базі інформації, що міститься в літературі. 

Підготовка реферату починається з ознайомлення й осмислення теми, а потім поаспектного аналізу джерела чи групи джерел. Потім у логічне ціле синтезується, узагальнюється вся інформація відповідно до мети реферату.

Правила оформлення реферату
Починається робота з титульної сторінки, де вказується назва навчального закладу, назва навчального предмета, тема реферату, прізвище автора й викладача, місце та рік написання. На наступній сторінці, міститься зміст із точною назвою кожної глави і вказівкою сторінок, на яких вони розпочинаються.
Загальний обсяг реферату – 15–20 сторінок для друкованого варіанта. Текст друкується через 1,5 інтервали. Якщо текст реферату набирається в текстовому редакторі Microsoft Word, рекомендується використовувати шрифт Times New Roman, розмір шрифту – 14 пт. При роботі з іншими текстовими редакторами шрифт вибирається самостійно, виходячи з вимог – 60 рядків на сторінці (через 1,5 інтервали).
Кожна структурна частина реферату (вступ, головна частина, висновок і т.д.) починається з нової сторінки. Відстань між заголовком і текстом складає 2 інтервали. 
Структура реферату
Вступ
Вступ має містити постановку проблеми в рамках обраної теми й обґрунтування вибору теми. Дається коротка характеристика досліджуваної теми, її актуальність, особиста зацікавленість автора в її дослідженні, відзначається практична значимість вивчення питання, де це може бути використано автором. Тут же визначаються конкретні завдання, які треба буде вирішити відповідно до поставленої мети. При їхньому формулюванні використовуються, наприклад, такі дієслова: дослідити…, вивчити..., виявити..., встановити... тощо. Обсяг вступу складає приблизно 1/10 від загального обсягу роботи. 

Вступ – важлива частина роботи, своєрідна її візитна картка. Але повний текст вступу краще написати після закінчення роботи над основною частиною, коли будуть точно виявлені результати реферування.

Основна частина 
У цьому розділі повинна бути розкрита тема. В основній частині, що, як правило, розділена на глави, необхідно розкрити всі пункти складеного плану, викласти проаналізований матеріал. Викладається суть проблеми, різні точки зору на неї, власна позиція автора реферату. Важливо домогтися того, щоб основна ідея, висунута у вступі, пронизувала всю роботу, а весь матеріал був націлений на розкриття головних завдань. Кожен розділ основної частини повинний відкриватися визначеним завданням і закінчуватися короткими висновками. Рекомендований обсяг основної частини – 10–12 сторінок.
Висновок 
У цій частині реферату підбиваються підсумки всієї роботи, пропонуються висновки, що містять ясні відповіді на поставлені в меті дослідження питання, робляться власні узагальнення (іноді з урахуванням різних точок зору на викладену проблему), відзначається те нове, знайдене автором самостійно, отримане в результаті роботи над обраною темою. Висновок за обсягом не повинен перевищувати вступ. Варто уникати типових помилок: захоплення другорядним матеріалом, відходом від проблеми, категоричністю викладу, бідною чи занадто наукоподібною мовою, неточністю цитування, відсутністю посилань на джерела.
Список літератури 
Список використаної літератури завершує роботу. У ньому вказуються ті джерела, з якими працював автор реферату. Список складається за абеткою, за прізвищами авторів книг. За наявності декількох робіт одного автора їхні назви розташовуються за роками видань. Якщо залучалися окремі сторінки з книги, вони вказуються. Іноземні джерела (видані іноземною мовою) розташовуються наприкінці всього списку.

Список літератури складається за таким правилом. Порядковий номер літературного джерела. Прізвище автора. Повна назва книги (без лапок, виключення – якщо назва – цитата). Місце (місто) видання. Рік видання. 
Зміст реферату – це перерахування глав реферату з указівкою сторінок їхнього розташування. Формулювання змісту повинні точно повторювати заголовки глав і параграфів у тексті.
Вітається творчий підхід при написанні реферату (наявність ілюстрацій, додатків тощо).  

Мова реферату повинна бути простою та зрозумілою. Науковою термінологією варто користатися там, де це необхідно. Значення незрозумілих термінів обов'язково пояснюється (у дужках). Мова й стиль підготовленої роботи найкраще дозволяє судити про загальну культуру автора, тому на редагування тексту не слід шкодувати часу. 

ТЕМАТИКА РЕФЕРАТІВ
1. Взаємовідношення філософії, науки та релігії.

2. Основні риси античної філософії.

3. Основні риси середньовічної філософії.

4. Раціоналізм і емпіризм у філософії Нового часу

5. Основні ідеї та представники української філософської думки.

6. Свідоме та несвідоме в життєдіяльності людини.

7. Глобальні проблеми сучасності й майбутнє людства.

8. Раціоналізм і емпіризм філософії Нового часу.

9. Українська філософія як культурно-історичний феномен.

10. Філософський сенс проблеми буття.

11. Простір і час як форми свідомості за І.Кантом.

12. Природні, соціальні та духовні виміри людського буття.

13. Походження людини як філософська проблема.

14. Основні етапи розвитку античної філософії.
15. Філософія Сократа. 

16. Філософія Платона.
17. Філософія Арістотеля.
18. Основні риси елліністичного та римського періодів розвитку античної філософії. 

19. Філософія Августина Блаженного.
20. Філософія Фоми Аквінського (томізм).
21. Основні напрями філософії епохи Відродження.
22. Гуманізм як філософський напрям епохи Відродження.
23. Нова наукова картина світу Пізнього Відродження.  

24. Політична філософія Ніколо Макіавеллі.
25. Раціоналістична філософія Декарта.
26. Філософія Ф. Бекона. Емпіризм. 

27. Вчення І. Канта про пізнання.
28. Структура свідомості за І. Кантом.
29. Етика І. Канта.
30. Іраціоналізм А. Шопенгауера. Поняття “воля”. 

31. Психоаналіз як напрям некласичного філософування (фрейдизм та неофрейдизм).
32. Французьке просвітництво Д. Дідро, Вольтера, Ж. Ж. Руссо.
33. Екзистенціалізм (екзистенціальна філософія С.К’єркегора, К.Ясперса, Ж.П.Сартра, А.Камю, М.Гайдеггера).
34. Філософські школи Стародавньої Індії.
35. Основні філософські вчення Стародавнього Китаю.
36. Просвітницькі ідеї Г.С.Сковороди.
37. “Філософія серця” П.Юркевича.

38. Антропологічний поворот в античній філософській думці. Сократ: життя, смерть, вчення. 

39. Платон. Вчення про "ідеї", теорія пізнання у Платона (пізнання як згадування).

40. Витоки й початкові етапи становлення середньовічної філософської думки в Європі: Виникнення християнського світогляду. Біблія: Старий та Новий Заповіт.
41. Основні характеристики "ортодоксальних" вчень Індії (міманса, веданта, санкх’я, йога). Характерні риси "неортодоксальних" вчень (чарвана-локаята, джайнізм, буддизм).

42. Філософія життя як напрямок філософії ХХ ст. "Філософія життя" Ф.Ніцше. 
43. Філософія Постмодернізму (загальний огляд, основні представники).

44. Поняття “симулякр” у філософії  Ж. Бодрійяра.
ПИТАННЯ ДО ЕКЗАМЕНУ
1. Філософія як теоретична основа світогляду.

2. Специфіка філософського знання.

3. Взаємовідношення філософії, науки та релігії.

4. Основні функції філософії.

5. Основні риси античної філософії.

6. Основні риси середньовічної філософії.

7. Раціоналізм і емпіризм у філософії Нового часу

8. Основні ідеї та представники української філософської думки.

9. Свідоме й несвідоме у життєдіяльності людини.

10. Природа людського пізнання; знання, віра, досвід.

11. Емпіричний та теоретичний рівні пізнання.

12. Глобальні проблеми сучасності й майбутнє людства.

13. Раціоналізм і емпіризм філософії Нового часу.

14. Екзистенціалізм: загальна характеристика.

15. Українська філософія як культурно-історичний феномен.

16. Філософський сенс проблеми буття.

17. Простір і час як форми свідомості за І.Кантом.

18. Природні, соціальні та духовні виміри людського буття.

19. Походження людини як філософська проблема.

20. Емпіричний та теоретичний рівні пізнання та їх методи.
21. Основні етапи розвитку античної філософії.
22. Філософія піфагорійської школи.
23. Класичний (сократичний) період давньогрецької філософії.
24. Філософія софістів.
25. Філософія Сократа .
26. Філософія Платона.
27. Філософія Арістотеля.
28. Основні риси елліністичного та римського періодів розвитку античної філософії. 
29. Скептицизм як філософське вчення. 

30. Філософія Епікура. 

31. Основні риси середньовічної філософії.
32. Номіналізм і реалізм – напрями середньовічної філософії. 

33. Філософія Августина Блаженного.
34. Філософія Фоми Аквінського (томізм).
35. Передумови виникнення філософії епохи Відродження.
36. Основні напрями філософії епохи Відродження.
37. Гуманізм як філософський напрям епохи Відродження.
38. Нова наукова картина світу Пізнього Відродження.  

39. Філософія Реформації.
40. Політична філософія Ніколо Макіавеллі.
41. Раціоналізм як напрям філософії Нового часу.
42. Раціоналістична філософія Декарта.
43. Філософія Ф. Бекона. Емпіризм. 

44. Вчення І. Канта про пізнання.
45. Структура свідомості за І. Кантом.
46. Етика І. Канта.
47. Іраціоналізм А. Шопенгауера. Поняття “воля”. 

48. "Філософія життя" Ф. Ніцше.
49. Напрями некласичної філософії.
50. Психоаналіз як напрям некласичного філософування (фрейдизм та неофрейдизм).
51. Філософія Томаса Гоббса та Джона Локка.
52. Загальна характеристика філософії епохи Просвітництва.
53. Французьке просвітництво Д. Дідро, Вольтера, Ж. Ж. Руссо.
54. Екзистенціалізм (екзистенціальна філософія С.К’єркегора, К.Ясперса, Ж.П.Сартра, А.Камю, М.Гайдеггера).
55. Постмодерністська філософія. 
56. Філософські школи Стародавньої Індії.
57. Основні філософські вчення Стародавнього Китаю.
58. Просвітницькі ідеї Г.С.Сковороди.
59. “Філософія серця” П.Юркевича..

60. Основні риси української філософії.
61. Поняття світогляду. 

62. Історичні типи світогляду. 

63. Основні функції філософії.
64. Відмінності філософського підходу до світу від релігійно-міфологічного. 

65. Перші філософські школи античності.
66. Піфагорійська школа. Число, його місце у світобудові й осмисленні світу.
67. Давньогрецькі "фізики". Мілетська школа.

68. Елейська школа. Парменід і проблема буття. 

69. Апорії Зенона.

70. Антропологічний поворот в античній філософській думці. Сократ: життя, смерть, вчення. 

71. Основні ідеї роботи Платона “Апологія Сократа”. 

72. Платон. Вчення про "ідеї", теорія пізнання у Платона (пізнання як згадування).

73. Арістотель: основні ідеї твору “Метафізика”. Вчення про причини. 

74. Витоки та початкові етапи становлення середньовічної філософської думки в Європі. Виникнення християнського світогляду. Біблія, Старий та Новий Заповіт. 
75. Основні ідеї праці Августина “Сповідь”. 
76. Основні ідеї роботи Рене Декарта "Метафізичні розмисли". 

77. Ідеї І. Канта як коперніканський переворот у філософії.

78. Основні ідеї роботи І.Канта "Пролегомени до будь-якої майбутньої метафізики". 

79. Основні риси філософії доби Відродження.

80. Основні ідеї та персоналії філософії часів Просвітництва.

81. Веди та їхня роль у формулюванні філософської думки в Індії.

82. Основні характеристики "ортодоксальних" вчень Індії (міманса, веданта, санкх’я, йога). Характерні риси "неортодоксальних" вчень (чарвана-локаята, джайнізм, буддизм).

83. Даосизм (Дао-де-дзін, Лао-цзи).

84. Конфуцій та конфуціанство. 
85. Основні напрями філософії ХХ ст.
86. Основні ідеї роботи М.Гайдеггера “Буття і час”.
87. Філософія життя як напрям філософії ХХ ст. "Філософія життя" Ф.Ніцше. 
88. Основні ідеї роботи  Фрідріха Ніцше "Так казав Заратустра".
89. Психоналiз та неофрейдизм: фiлософський змiст концепцiї несвiдомого.
90. Особисте несвідоме, співвідношення свідомості та несвідо-мого в працях З.Фрейда, К.Юнга, Е. Фрома. 

91. Основні ідеї роботи Зигмунда Фрейда "Я і Воно".
92. Філософія Постмодернізму (загальний огляд, основні представники).

93. Основні ідеї роботи М. Фуко “Слова та речі”.
94. Критика логоцентризму в постмодерністській філософії. 
95. Поняття “симулякр” у філософії  Ж. Бодрійяра.
ШКАЛА ОЦІНЮВАННЯ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ
	ЕСТS 
	Національна оцінка
	Рейтингова оцінка (встановлена викладачем) 

	А 
	Відмінно 
	100-91 

	ВС 
	Добре 
	90-81 

	DЕ 
	Задовільно 
	80-71 

	FХ 
	Незадовільно gkgjповторноскладання 
	менше 70 




РЕЙТИНГОВА СИСТЕМА ОЦІНЮВАННЯ ПОТОЧНОГО КОНТРОЛЮ
	Види робіт, виконуваних студентом
	Кількість балів за вид роботи
	Загальна рейтингова оцінка в балах

	Відвідування занять (лекцій, семінарів) 
	2 
	

	Самостійна робота студентів (Завдання 1)  
	10 
	

	Виступи на семінарських заняттях 
	5
	

	Питання доповідачу на семінарських заняттях 
	5 
	

	Рецензування виступів на семінарах 
	3 
	

	 Опитування, що проводиться на заняттях 
	5 
	

	Атестаційна робота 
	10 
	

	Написання реферату 
	20 
	

	Самостійна робота студентів (Завдання 2)  
	20 
	

	ЗАГАЛЬНА КІЛЬКІСТЬ БАЛІВ 
	80 
	100 


ОПОРОНИЙ КОНСПЕКТ ЛЕКЦІЙ
Тема 1. Філософія як світоглядне знання
1. Поняття світогляду. 

2. Історичні типи світогляду. 

3. Основні функції філософії
1. Поняття світогляду. Світогляд – форма цілісного усвідомлення людиною навколишнього світу, свого місця в ньому, свого відношення до світу й до себе. Отже, світогляд є певного роду знанням (про світ, людину і т. ін.), це своєрідна інтегративна цілісність знання і цінностей, розуму й почуття, інтелекту й дії, критичного сумніву і свідомої переконаності. 

Світогляд розглядають як сукупність поглядів, оцінок, принципів, що визначають життєві позиції, програми поведінки та дії людей. Світогляд як необхідна складова людської свідомостіь є певного роду знанням (про світ, людину тощо), а філософія як форма світоглядного знання – це систематизований комплекс уявлень, що забезпечують цілісне бачення та усвідомлення світу й місця в ньому людини. 

2. Історичні типи світогляду: міфологія, релігія, філософія. В історії людства виділяються три основні форми світогляду:

•  міфологія;

•  релігія;

•  філософія

Міфологія (від гр. μϋθος – сказання та λόγος – слово,) – первісна світоглядна форма суспільної свідомості,що містить у собі в нероз-членованому, зародковому (синкретичному) вигляді всі наступні фор-ми суспільної свідомості: релігію, мистецтво, науку, мораль тощо, ,в тому числі філософію. 

Відмітною рисою первісної міфології є те, що специфічні людські риси притаманні людині лише тією мірою, якою окрема людина належить до колективу й не виділена як індивідуальний його член. 

Міфологія – світогляд давнього суспільства, що сполучає в собі як фантастичне, так і реалістичне сприйняття навколишньої дійсності. Міфи намагаються дати відповідь на питання про походження Всесвіту, Землі й людини, пояснення природних явищ. Рисами міфологічного світогляду є антропоморфізація природи, богів; відсутність абстрактних міркувань (рефлексії); практична спрямованість на вирішення конкретних життєвих завдань.

Релігія ( від лат. religio – побожність, звязок, відношення між Богом та людиною на духовному рівні) – форма суспільної свідомості та світогляду, заснована на вірі в наявність фантастичних, надприрод-них сил, що впливають на життя людини й навколишній світ.

При релігійному світогляді для людини характерне почуттєва, образно-емоційна, на відміну від раціональної, форма сприйняття навколишньої дійсності.

Релігія також досліджує питання походження життя на Землі та походження людини, пояснення природних явищ, розглядає вчинки та долю людини, морально-етичні проблеми.

Філософія ( від гр. φίλοτοφία – любов до мудрості) – науково-теоретичний тип світогляду, який відрізняється від релігійного й міфологічного тим, що заснований на знанні (а не на вірі або вимислі), є рефлексивним (має місце спрямованість думки на себе), логічним (має внутрішню єдність і систему), спирається на чіткі поняття й категорії. Таким чином, філософія являє собою тип світогляду, що від-різняється раціональністю, системністю, логікою та теоретичною оформленістю. Предметом вивчення філософії є відношення –“людина – світ”

3. Функції філософії – основні напрями застосування філософії, через які реалізуються її цілі, задачі, призначення.

Прийнято вирізняти такі функції філософії:

•  світоглядну;
•  методологічну;
•  теоретичну;
•  гносеологічну;
•  критичну;
•  аксіологічну;
•  соціальну;
•  виховно-гуманітарну;
•  прогностичну.
Тема 2. Докласична давньогрецька філософія
1. Основні етапи розвитку античної філософії.
2. Філософія Мілетської школи.
3. Філософія піфагорійської школи.
4. Філософія елейської школи.
1. Основні етапи розвитку античної філософії. Давньогрецька філософія (вчення, школи), створена грецькими філософами, що проживали на території сучасної Греції, а також у грецьких полісах (торгово-ремісничих містах-державах) Малої Азії, Середземномор'я, Причорномор'я й Криму, в елліністичних державах Азії та Африки, в Римській імперії. (В історії філософії філософія Давнього Риму або безпосередньо ототожнюється з давньогрецькою, або поєднується з нею під загальною назвою "антична філософія".)

Давньогрецька (антична) філософія у своєму розвитку пройшла чотири основних етапи:

· досократичний – IV ст. до н. е.;
· класичний (сократичний) – середина V – кінець IV ст. до н.е.;

· елліністичний – кінець IV – II ст. до н.е.;

· римський – I в. до н.е. – V ст. н.е.

До досократичного періоду відноситься діяльність так званих філософів-“досократиків”:

· Мілетської школи – “фізиків” (Фалеса, Анаксімандра, Анаксімена);
· Геракліта Ефеського;
· піфагорійської школи;
· Елейської школи та філософів-атомістів.
Перші філософські школи Давньої Греції виникли в VI–V ст. до н.е. в ранніх давньогрецьких полісах, що знаходилися в процесі становлення.

2. Філософія Мілетської школи. Мілетська школа існувала в Давній Греції в VI ст. до н.е. і одержала своє найменування від назви міста, де вона була заснована, Мілет – великого торгово-ремісничого поліса в Малій Азії. Основними представниками були Фалес (625–547 pp. до н.е.), Анаксімандр (610–546 рp. до н.е.), Анаксімен (588–525 pp. до н.е.). 

Філософи Мілетської школи опікувалися не тільки філософією, але й іншими науками – точними й природними, намагалися пояснити закони природи (за що одержали свою другу назву – школа "фізиків"); шукали першооснову – субстанцію, з якої виник навколишній світ. Вчення мілетців про природний початок світу протиставляється міфологічним уявленням про створення світу богами з хаосу. Міфологічне тлумачення світу у мілетців замінюється визначенням поняття “Логос” (у значенні “слово”, “смисл”, “задум”, “закон”, “знання”). Логос дає початок космосу (де під “космосом” розуміється “порядок”, “гармонія”, “краса”, “спокій”, “лад”), з Логосу постає космічний порядок. 

Первопочаток породжує багатоманітність речей, все існуюче, оформлює його в упорядкований Космос, керує рухом та розвитком Космосу. Визначальна тенденція цієї школи – намагання знайти невидиму простим оком єдність у видимій багатоманітності речей. Ця єдність може бути опанована тільки розумом. 

Фалес – засновник Мілетськой школи, один з найперших видатних грецьких вчених і філософів, вважав:

· першоосновою всього сущого – воду (“архе”);

· вважав, що нежива природа та усі речі мають душу (тобто був гілозоїстом – одушевляв усе суще);

· допускав наявність безлічі богів;

· вважав центром всесвіту Землю;

· точно визначив тривалість року – 365 днів;

· зробив ряд математичних відкриттів (теорема Фалеса й ін.).

Анаксімандр, учень Фалеса:

· першоосновою всього сущого вважав "апейрон" – вічну, невимірну, нескінченну субстанцію, з якої усе виникло, усе складається й у яку все перетвориться;

· вивів закон збереження матерії (фактично відкрив атомарну будову речовини): усе живе, усі речі складаються з мікроскопічних елементів; після загибелі живих організмів елементи ("атоми") залишаються й у результаті нових комбінацій утворюють нові речі й живі організми;

· першим висунув ідею про походження людини, в результаті еволюції, від інших тварин (випередив вчення Ч. Дарвіна).
Анаксімен, учень Анаксімандра:

· першопричиною всього сущого вважав повітря;

· висунув ідею про те, що всі речовини на Землі – результат різної концентрації повітря (повітря, стискуючись, перетворюється спочатку у воду, потім в мул, потім – у ґрунт, камінь тощо);

· проводив паралелі між душею людини ("психе") і повітрям ("пневмою") – "душею космосу";

· ототожнював божества із силами природи і небесними світилами.

Геракліт із Ефеса (2 половина VI – 1 половина V ст. до н.е.): 

· першоосновою всього сущого вважав вогонь;

· вважав, що увесь світ знаходиться в постійному русі й зміні (“у ту саму ріку не можна ввійти двічі”);

· був прихильником круговороту речовин у природі й циклічності історії;

· визнавав відносність навколишнього світу (“морська вода брудна для людини, але чиста для риб”, у різних ситуаціях той самий вчинок людини може бути і гарним, і поганим);

· всеосяжним, всепроникаючим божеством вважав Логос –  Світовий Розум
3. Філософія піфагорійської школи. Найчастіше називається “піфагореїзм”. Така назва походить від імені засновника – Піфагора (VI ст. до н.е.). 

Спочатку піфагорійство виникло як релігійний рух, що сформувався в релігійну громаду в місті Кротон (південна Італія – колонія Греції). Основними положеннями вчення були уявлення про живе тіло Космосу (міф про Саламандру), що перетворює простір у Космос з відокремленням усіх речей між собою, підпорядкуванням речей єдиному законові. Внаслідок змішування, поєднання протилежностей – безмежного та межі – утворюються усі речі, які ототожнювалися піфагорійцями з числами. Це ототожнення було можливим за умов невіддільності чуттєво даного й неданого в уявленні. Наділення чуттєво неданого властивостями утворювати закони для чуттєво даного фактично призвело до створення вчення про виникнення Космосу із Логосу. Чуттєво неданим, але реально існуючим, що підкоряє своїм законам усе чуттєво дане, є число та взаємовідношення чисел. Тому піфагорійці вважали, що тільки математика може дати знання законів Космосу. Піфагорійці – прихильники й послідовники Піфагора (2 половина VI – початок V ст. до н.е.), давньогрецького філософа і математика:

· першопричиною всього сущого вважали число (усю навколишню дійсність можна звести до числа й вимірити за допомогою числа);

· намагалися виділити “протокатегорії”, що показували діалек-тичну єдність світу (парне – непарне, світле – темне, пряме – криве, праве – ліве, чоловіче – жіноче тощо).

4. Філософія Елейської школи. Школа виникла в м. Елеї на пів-дні Італії в VI-V ст. до н.е. Головними її представниками були Ксенофан, Парменід, Зенон Елейський. 

Елеати обґрунтовують поняття про незмінну сутність істинного буття. Елейська школа вперше розрізнила мислення (і мислиме буття) та чуттєві дані (і буття, що сприймається чуттєво), виділила буття як поняття про дійсність. Завдяки цьому вперше був здійснений поділ між поняттям і тим, що воно позначає, поняття стає окремим предметом дослідження. Елеати сформулювали поняття єдності, єдиного буття як неперервного, незмінного, неподільного цілого, однаково присутнього в усіх елементах чуттєво даної дійсності. Поняття “буття” стало одним із головних для побудови перших логічно обгрунтованих систем знання. 

Елеати:
•    вивчали проблеми пізнання;
•   жорстко розділяли почуттєве пізнання й вище духовне пізнання, ототожнене із мисленням;
•   були прихильниками монізму – виводили всю множинність явищ з єдиної першооснови;
•  вважали все суще матеріальним вираженням єдиної першооснови – “буття”.
Характерними рисами всіх досократичних філософських шкіл були:

· яскраво виражений космоцентризм;
· підвищена увага до проблем пояснення явищ навколишньої природи;
· пошук першооснови походження світу;
· гілозоїзм (одушевлення неживої природи).
Тема 3. Класичний (сократичний) період розвитку давньогрецької філософії (середина V – кінець IV ст. до н.е.)

1. Класичний (сократичний) період давньогрецької філософії.
2. Філософія софістів.
3. Філософія Сократа.
4. Філософія Платона.
5. Філософія Арістотеля.
1. Класичний (сократичний) період – час розквіту давньогрецької філософії ( що збігається з розквітом давньогрецького поліса).

До цього етапу відносяться:

· філолофсько-просвітницька діяльність софістів;
· філософія Сократа та “сократичних” шкіл;
· філософія Платона;
· філософія Арістотеля.
Філософи цього періоду виявили цікавість до проблеми людини, суспільства, держави; створили метафізичний та діалогічно-доказо-вий методи філософствування; зробили внесок у розвиток логіки, риторики, етики. 

2. Філософія софістів. Софісти – філософська школа в Давній Греції, що існувала в V – першій половині IV вв. до н.е. Представники цієї філософської школи виступали не стільки як філософи-теоретики, скільки як філософи-педагоги, що навчали філософії, ораторському мистецтву й іншим видам знань (у перекладі з грецького “софісти” – мудреці, вчителі мудрості).

Для софістів характерно:
• прагнення усе перевірити на практиці, логічно довести правильність чи неправильність тієї чи іншої думки;
• заперечення старих традицій, звичок, правил, заснованих на недоведеному знанні;
• прагнення довести умовність та відносність норм моралі; 

• суб'єктивізм в оцінках і судженнях, заперечення об'єктивного буття й спроби довести те, що дійсність існує тільки відносно людини.

Свою правоту представники цієї філософської школи доводили за допомогою софізмів – логічних прийомів, завдяки яким правильний з першого погляду умовивід виявлявся в підсумку помилковим і співрозмовник заплутувався у власних думках. Прикладом такого умовиводу є софізм:

“Те, що ти не втратив, ти маєш;

ти не втратив роги;

виходить, ти їх маєш”.

Такий результат досягається в результаті некоректного використання логічних операцій, оскільки перша посилка помилкова, але видається за правильну. Таким чином софісти вчили досягати перемоги в суперечці при будь-якій ситуації. 

Видним представником старших софістів був Протагор (V ст. до н.е.). Своє філософію Протагор виразив у висловлюванні: "Людина є міра всіх речей, в тому, що вони існують, і неіснуючих, в тому, що вони не існують".

Це означає, що як критерій оцінки навколишньої дійсності, гарного й поганого софісти висунули суб'єктивну думку людини, вважаючи, що поза людською свідомістю нічого не існує, немає нічого раз і назавжди даного, а уся навколишня дійсність залежить від сприйняття людини.  

3. Філософія Сократа (469 – 399 р. до н.е.). Основний метод, вироблений Сократом, одержав назву "майєвтика", суть цього методу не в тім, щоб навчити істини, а в тім, щоб завдяки логічним прийомам, навідним запитанням підвести співрозмовника до самостійного віднаходження істини. Для цього Сократ запровадив ще один діалогічний або діалектичний метод знайдення істини – шляхом її доказу у вільній суперечці. Суперечності у відповідях співрозмовників, що їх виявляв Сократ, свідчили про неможливість звести загальний зміст понять до їх конкретно-індивідуальних проявів.

Сократ створював свою філософію у формі відкритої бесіди – діалогу, суперечки (для чого ввів поняття “діалектика” як вміння вести бесіду, сперечатися), темами якої були проблеми, актуальні й нині: добро, зло, любов, щастя, чесність тощо. Таким чином Сократ повертає філософські дослідження від вивчення Космосу, природи до проблем людини як духовної істоти. “Пізнай самого себе” , “Я знаю лише те, що я нічого не знаю” – такими е головні тези сократівського філософування. 

Сократ не був зрозумілий людьми і сприймався ними як філософ, що підриває підвалини традиції та суспільства, збиває з користі молодь і не шанує богів. За це він був у 399 р. до н.е. присуджений до смерті і прийняв чашу з отрутою. Однак виховав багато учнів, продовжувачів своєї справи (наприклад, Платона, стояв у джерел цілого ряду так званих “сократичних шкіл”).
4. Філософія Платона. Платон (427 – 347 р. до н.е.) – найбільш відомий філософ Древньої Греції, учень Сократа, засновник власної філософської школи – Академії. Перший з античних філософів, чиї праці збереглися. Залишив ряд філософських праць, найбільш важливими з який є “Апологія Сократа”, “Парменід”, “Горгій”, “Федон”, “Держава”. Свої праці він писав у вигляді діалогів. Головними положеннями  вчення Платона є такі:

· матеріальні речі мінливі, непостійні й згодом припиняють своє існування;

· навколишній світ (“світ речей”) також тимчасовий і мінливий і в дійсності не існує як самостійна субстанція;

· реально існують лише чисті (безтілесні) ідеї (ейдоси);

· чисті (безтілесні) ідеї вічні й постійні;

· будь-яка існуюча річ є усього лише матеріальним відображенням ідеї (ейдоса) даної речі;

· весь світ є відображенням ідей (ейдосів).

Платон зосереджує своє філософування на вирішенні відкритої Сократом проблеми існування загального, розглядаючи загальне як ідею. Ідеї, що внаслідок своєї досконалості виявляють себе як справжня реальність, є первинними стосовно конкретних речей як копій ідей. Чуттєво даний світ конкретно-індивідуальних речей є відбитком загальних ідей. Здатністю до безпосереднього контакту з ідеями наділена людська душа, яка після смерті тіла відділяється від нього й повертається до безтілесного царства ідей. Душа, з'єднуючись із тілом, втрачає свою ідеальність (відповідність ідеї), забуває все, що споглядала у світі ідей. Але у відповідному стані (у сні, коли душа не залежить від тіла) вона здатна пригадати забуте. Тому в теорії Платона пізнання, під час якого формуються загальні поняття, є процесом пригадування. 

Також Платон висуває філософське вчення про тріаду, відповідно до якого все суще складається з трьох начал: "єдиного",”розуму”, “душі”.
“Єдине” є основою всякого буття, не має ніяких ознак (ні початку, ні кінця, ні частин, ні цілісності, ні форми, ні змісту, і т.д.), вище всякого буття, вище всякого мислення, вище всякого відчуття, це першооснова всього – всіх ідей, речей, явищ, властивостей 

“Розум” походить від “єдиного”, протилежний йому, це узагальнення всього живого на Землі. 

“Душа “ – пов'язує між собою всі речі і всі явища, поєднує й зв'язує “єдине “ і “розум”:

· душа може бути світовою і душею окремої людини; душа людини є частина світової душі; 
· душа безсмертна;
· при смерті людини вмирає тільки тіло, душа ж, відповівши в під-земному царстві за свої земні вчинки, здобуває нову тілесну оболонку;
· сталість душі і зміна тілесних форм – природний закон Космосу.
Гносеологія (теорія пізнання) Платона виходить з того, що:

· оскільки матеріальний світ є лише відображенням “світу ідей”, то предметом пізнання повинні стати насамперед  ідеї;
· ідеї неможливо пізнати за допомогою чуттєвого пізнання (такий тип пізнання дає недостовірне знання);
· ідеї" можна пізнати лише розумом, завдяки вищій духовній діяльності;
· вищою духовною діяльністю можуть займатися тільки люди підготовлені: інтелектуали, філософи.
Платон відкриває реальність надчуттєвого, надфізичного простору, де будь-яка річ фізичного світу має свою вищу й останню причину, що має природу не фізичну, але метафізичну.

Відкриття Платоном двох вимірів людського буття виявляється й у тому, що закон держави – це спосіб, за допомогою якого людина реалізує в державі найвищу ідею Добра, де міра всіх речей – Бог. Тому особливу роль у своїй філософії Платон приділив проблемі держави. Платон виділяє  шість типів держави. Історичних конституцій, що створюють ідеальну (чи псують останню) може бути три: 1) Якщо один керує й імітує ідеального політика – це монархія. 2) Якщо роль ідеального політика грає група людей – це аристократія. 3) Якщо ідеального політика імітує весь народ – демократія. Коли ці форми конституції розкладаються, якщо правителі переслідують лише власний бариш, а не народний інтерес, тоді народжуються: 1) тиранія, 2) олігархія, 3) демагогія.  
Платон у 387 р. до н.е. заснував у передмісті Афін філософську школу, відому під назвою Академія (розташовувалася в парку, присвяченому міфічному героєві Академу), де Платоном уперше глибоко досліджені проблеми не тільки природи, але й суспільства, були закладені основи понятійного мислення. Академія проіснувала близько 1000 років і була закрита в 529 р. візантійським імператором Юстиніаном як розсадник язичества й “шкідливих” ідей, однак за свою історію встигла домогтися того, що платонізм і неоплатонізм стали провідними напрямами європейської філософії.

5. Філософія Арістотеля. Арістотель (384 – 322 р. до н.е.) – давньогрецький філософ класичного періоду, учень Платона.

У своїй філософській діяльності Арістотель пройшов три основних етапи:

– 367–347 р. до н.е. – працював, починаючи з 17-літнього віку, в Академії Платона і був його учнем (до моменту смерті Платона);

– 347–335 р. до н.е. – жив і працював у Пелле – столиці Македонської держави, де виховував Олександра Македонського;

– 335–322 р. – заснував власну філософську школу – Лікей (періпатичну школу) і працював у ній до своєї смерті. 

Найбільш відомі твори Арістотеля: "Органон", "Фізика", "Механіка", "Метафізика", "Про душу", "Історія тварин", "Нікомахова етика", "Риторика", "Політика", "Афінська політія", "Поетика".

Філософію Арістотель поділяв на теоретичну, що вивчає проблеми буття, походження всього сущого, причини різних явищ (одер-жала назву “первинна філософія” або метафізика як мислення про пер-ші причини та начала); практичну як вивчення діяльності людини, суспільства, держави. Арістотелем як одна з частин філософії була виділена логіка. 

Арістотель визнається першим, хто здійснив систематичне дослідження праць попередніх мислителів. Найбільшу частину своїх праць він присвячує проблемам метафізики  як науки про суще. 
Становлення Арістотеля як філософа відбувалося шляхом вирішення проблем, що виникали під час осмислення надбання його вчителя Платона. Критика Арістотелем Платона набула істотного значення у вигляді афоризму: “Платон мені друг, але істина – дорожча”. Помилка Платона, за Арістотелем, у тім, що він відірвав світ ідей від реального світу й розглядав “чисті ідеї” поза зв'язком з фізичною дійсністю. Аналізуючи проблеми платонівської філософії, він усвідомлює, що причина, сутність речей, загальне не може існувати окремо від одиничних речей. Вирішення цієї фундаментальної проблеми здійснене Арістотелем шляхом розвитку поняття ”матерія”. Він розуміє матерію як матеріал буття. Матерія безпосередньо причетна до спричинення кожної речі, тобто дана в чуттях річ завжди існує в якомусь матеріалі, а ідеї, поняття не мають матеріальності. Реальне ж існування матеріалу дійсності відбувається тільки в конкретних формах. Отже, безпосередньою причиною речі може бути форма. Форма реально існує тільки в тому чи іншому матеріалі – матерії, але не залежить від того, яка саме матерія оформлена. Тому поняття форми визначається як сутність усіх речей, вона незмінна, вічна, цілком подібна до платонівських ідей, тільки не існує відокремлено від матерії (форма водночас незалежна від конкретної матерії).

Таке вирішення проблеми загального та індивідуального породжує нову філософську проблему: яким чином матерія і форма поєднуються у кожному конкретному випадку? Цю проблему Арістотель вирішує шляхом залучення понять “можливість” і “дійсність”. Матерія постає носієм можливостей, а форма – дійсності. 

У філософії Арістотеля вперше здійснюється вирізнення між філософією як дослідженням причини усього сущого як такого, що притаманне всім речам, та конкретними науками, які не досліджують загальну природу сущого. Арістотель робить висновок, що саме знання форм побудови інших форм дає людині знання сутності речей. Так він створює підвалини нової науки про форми мислення – формальної логіки. Арістотель фіксує перші закони й правила логічного мислення, йому належать класичні формулювання логічного закону протиріччя, закону виключеного третього. 
Дати відповідь на питання про те, що таке буття, Арістотель намагається через висловлювання про буття, тобто через категорії (у перекладі з давньогрецького – висловлювання).

Арістотель виділяє 10 категорій, що відповідають на поставлене питання (про буття), водночас одна з категорій говорить про те, що таке буття, а 9 інших дають його характеристики. За Арістотелем, буття – це сутність (субстанція), що володіє властивостями кількості, якості, місця, часу, відносин, положення, стану, дії, страждання.

Людина, як правило, здатна сприймати лише властивості буття, але не його сутність. Носієм свідомості людини, за Арістотелем, є душа.
Філософ виділяє три рівні душі:

•  рослинна душа;

•  тваринна душа;

•  розумна душа.

Як носій свідомості, душа також відає функціями організму. Рослинна душа відповідає за функції харчування, росту й розмноження. Цими ж функціями (харчування, ріст, розмноження) відає й тваринна душа, однак завдяки їй організм доповнюється функціями відчуття й бажання. І тільки розумна (людська) душа, охоплюючи всі перераховані вище функції, відає ще й функціями міркування та мислення. Саме це виділяє людину з усього навколишнього світу. Арістотель вважає, що людина відрізняється від тварини наявністю мислення й розуму, має вроджену схильність жити разом із собі подібними (тобто жити в колективі). Тому людина визначається як “суспільна тварина”, чия потреба жити в колективі призводить до виникнення суспільства й держави.

Тема 4. Елліністичний (кінець IV – II ст. до н.е.) та римський 
(I ст. до н. е. – V ст. н. е.) періоди розвитку античної філософії

1. Основні риси елліністичного та римського періодів розвитку античної філософії. 
2. Скептицизм як філософське вчення. 

3. Філософія Епікура. 

1. Основні риси елліністичного та римського періодів розвитку античної філософії. Для елліністичного періоду (періоду кризи поліса й утворення великих держав в Азії й Африці під владою греків і на чолі із соратниками Олександра Македонського і їхніх нащадків) характерні такі відмітні риси:
· криза античних моральних і філософських цінностей;

зменшення страху перед богами й іншими надприродними силами, 
· пошук фізичної та духовної опори в самому собі; 
· перевага матеріалістичного погляду на світ; 
· визнання вищим благом – щастя й задоволення окремої людини; 

Для філософії римського періоду було характерно:
· взаємовплив давньогрецької й давньоримської філософій (давньогрецька філософія продовжує розвиватися в рамках римської державності, у той час як давньоримська філософія починає формуватися на ідеях давньогрецької), відбувається злиття давньогрецької й давньоримської в одну античну філософію;

· вплив на античну філософію традицій і ідей філософії скорених народів (Сходу, Північної Африки та ін.);

· близькість філософії, філософів і державних інститутів (Сенека виховував римського імператора Нерона, Марк Аврелій був імператором);

· невелика увага до проблем космосу й природи;

· підвищена увага до проблем людини, суспільства й держави;

· розквіт стоїчної філософії, прихильники якої бачили вище благо і сенс життя в максимальному духовному розвитку особистості, вченості, відході в себе;
· ріст впливу на філософію ідей християнства;
· поступове злиття античної та християнської філософій, їхнє перетворення в середньовічну теологічну філософію.

Найбільш відомими філософами цих періодів були: Епікур, Сенека, Марк Аврелій (імператор Риму в 161–180 р.), Тит Лукрецій Кар, стоїки, ранні християни.

У розвитку філософії відбуваються глибокі зміни, пов'язані з кризою демократичного суспільства, розповсюдженням диктаторських режимів у еллінському світі. Коло інтересів освіченої частини грецького суспільства звужується, відбувається замикання на питаннях приватного життя особи, що виявило кризу античного типу філософствування. Послаблюється загальний інтерес до теоретичного знання, падає довіра до пізнавальної сили людського розуму. 
2. Скептицизм як філософське вчення. З III ст. до н.е. до І ст. н.е. скептицизм як філософське вчення піддає сумніву саму можливість достовірного пізнання світу, тому був проголошений головний принцип скептицизму – утримуватися від суджень. Найдовершенішої форми скептицизм досяг у вченнях давньогрецьких філософів Піррона, Секста Емпірика. Ними вироблена позиція можливості “відгородитися” від світу зовнішньої необхідності і “втечі” від нього у внутрішній, духовний світ – “атараксія”.

Пізній скептицизм залишає позицію недовіри мисленню, надає перевагу чуттєвому пізнанню, бо спирається на практичний досвід. 
Епікур (341–270 p. до н.е.), що заснував нову філософську школу в Афінах, використовуючи головні положення філософії Демокріта, створює атомістичну теорію. У Демокріта рух атомів здійснюється у порожнечі за природною необхідністю, у Епікура атом виявляє властивість самочинного відхилення від лінії необхідності. Це свідчить про відображення появи у людей нових якостей – індивідуальної свободи. Людина – це “соціальний атом”, що набуває в собі, а не в космічному світопорядку, автономності та самодостатності. Сенс ідеї про самочинне відхилення атома від лінії необхідності Епікур вбачає в умінні відхилятися від незадоволення, страждань, оскільки гонитва за бажаннями приносить свою протилежність – невдоволеність. 

3. Філософія Епікура поділяється на три розділи: вчення про природу і космос; про пізнання; про людину. 
Основними положеннями вчення про природу і космос є:
· усі речі складаються з атомів і порожнечі, які є вічними;
· атоми знаходяться в постійному русі з відхиленнями, зіштовхуються один з одним;
· “світу чистих ідей” не існує;
· існує безліч матеріальних світів у Всесвіті.
Вчення про пізнання спирається на те, що основним видом пізнання є почуттєве пізнання. 
Вчення про людину: 
· людина є результат біологічної еволюції;
· боги, можливо, існують, але вони не можуть втручатися в життя людей і земні справи;
· доля людини залежить від неї самої і від обставин, а не від богів;
· душа людини смертна, як і тіло;
· людина повинна прагнути щастя в межах земного життя;
· щастя людини в задоволенні;
· під задоволенням розуміється відсутність страждань, здо-ров'я, заняття улюбленою справою;
· нормою життя повинно стати розумне обмеження (бажань, потреб), незворушність і безтурботність (атараксія), мудрість.
Нові ідеї створюються після смерті Епікура школою епікуреїзму в Римі, де для римських аристократів, еліти суспільства, новітня філософія асоціювалася з гедонізмом (вчення, згідно з яким найвищою метою життя є насолода та різні форми задоволення). Школа перетворилася на культурний центр широкої просвітницької діяльності. Дуже відомим послідовником епікурейства в Римі був Тит Лукрецій Кар (І ст. до н.е.). До нас дійшла його поема "Про природу речей". Самоусунення від політичного життя в Епікура змінюється пропагандою активного політичного життя в Лукреція. 
Популярною стає філософія стоїцизму, яка говорить про те, що у світі панує невблаганна необхідність, людина цілком залежить від процесів, які відбуваються в зовнішньому світі, природі. Свобода розглядається як ухиляння від законів Космосу, тому неможлива. Доля веде того, хто добровільно підкоряється їй і силоміць тягне того, хто опирається. 
Найбільш відомим стоїком був Люцій Анней Сенека (4 р. до н.е. – 65 р. н.е). 
Тема 5. Філософські вчення Стародавнього Сходу

1. Філософські школи Стародавньої Індії
2. Основні філософські вчення Стародавнього Китаю
1. Філософські школи Стародавньої Індії. 

Школа санкх'я. Роль цієї школи в становленні індуїзму та інших філософських ортодоксальних шкіл дуже значна. Санкх'я почала формуватися ще у VI – V ст. до н.е. До III ст. до н.е. основним змістом ії вчення були проблеми буття та космології. Крізь призму їх розв'язання розглядалося основне питання індійської філософії –пошук "звільнення душі", "спасіння".

Згідно зі вченням санкх'ї в основі буття лежать дві реальності: світ та свідомість. Еволюція Космосу циклічна. Період спокою змінюється процесом утворення підвалин буття, з яких виникають усі предмети та явища дійсності. Людське пізнання має три джерела: чуттєве сприйняття, абстрактне мислення й авторитет, до якого слід звертатись у тому випадку, коли питання не має раціонального розв'язання.

Пізнання – шлях "звільнення", метою якого є позбавлення від страждань. Страждання людині завдають вона сама, інші люди та надприродні істоти. Щоб позбутися їх, мало дотримуватися обрядів, слухатися учителя, подавати милостиню і т.ін. Основною причиною страждань є особливий вид людського незнання: неусвідомлення істинної природи власного "Я", що реалізується у вченні про знання, яке здобувається шляхом медитації та інтроспекції (самоспостереження). Ще в Упанішадах (давньоіндійські релігійно-філософських  брахманськіих текстах – VIII–III ст до н.е.) вперше здійснено спробу абстрактно-логічного осмислення світогляду в поняттях "брахман" – єдина абсолютна реальність та "атман" – суб'єктивне духовне начало, душа. Сутність світу – в тотожності брахману та атману, що розкривається на різних рівнях. Якщо атман є тіло, то брахман – Космос; якщо атман є життєве "Я", душа, то брахман – космічна душа; якщо атман – інтелектуальне "Я", самосвідомість, то брахман –всевидячий володар світу, на рівні інтелектуального "Я" брахман і атман зливаються воєдино. Тому, відповідно до санкх'ї, пріоритетним напрямом у пошуках шляхів звільнення є інтелектуальні зусилля для правильного пізнання світу та людини, метою якого є злиття з абсолютом. Філософія санкх'ї увійшла до теоретичного обгрунтування індуїзму. 
Школа йоги. Вчення йоги сформувалося близько VI–V ст. до н.е. Йога ставигь на перше місце практичний шлях спасіння душі. У галузі метафізики йогічні побудови в основному повторюють положення санкх'я. В основі практики йоги лежить уявлення про "Я" як чисту свідомість, яка, беручи участь у процесі пізнання, починає ототожнювати себе з діяльністю інтелекту та наслідками цієї діяльності – відображеннями реалій світу. Шлях спасіння лежить у звільненні "Я" від впливу світу. Ступінь "поневолення" "Я" різна і має п'ять рівнів. Ниж-чий рівень – повне пристрастей життя, де розум неуважно блукає між об'єктів пізнання. Далі йде ступінь, що характеризується неусвідомленим потягом до пороку, сонливістю. Неуважність – перехідний рівень стану свідомості, коли стають можливі як правильна поведінка, так і правильне пізнання. Перші три рівні негідні послідовника йоги, який має прагнути до такої глибокої зосередженості на однму об’єкті,
вищого стану свідомості, коли стирається грань між суб'єктом та об'єктом.

Школи міманса і веданта. Міманса, оригінальна теоретична концепція, в якій субстанцією світу визнається слово, певний звуковий ряд. Онтологія міманса виходить з визнання реальності світу, що є матеріальним і складається з атомів. Править світом закон карми. Визнається існування безсмертної душі з тілом і надбуттям органів відчуття. Пізнання світу здійснюється за їх допомогою, а також шляхом логічного виводу, спираючись на авторитет, порівняння, гіпотезу, заперечення та інші форми розумової діяльності. Але достовірне знання можна отримати через слово. 

Веданта, на відміну від міманса, орієнтувалася на Упанішади і її основою було вчення про брахман та атман. Шлях до спасіння лежав через осягнення брахману, та оволодіння шістьма якостями: спокоєм духу, помірністю, відстороненістю, терпінням, зосередженістю, вірою. Атман може злитися з брахманом (і тим самим припиниться процес переселення душ) тільки шляхом звільнення від умовностей сприйняття світу, коли всі психічні характеристики особистості будуть сприйматися як зовнішні стосовно свідомості. Тоді омана (ілюзія) зовнішнього світу згортається і атман зливається з брахманом. 
Школи Вайшешика і Ньяя. Вайшешика, а також близька до неї школа ньяя, головну увагу приділяють філософським проблемам етики, логіки та теорії пізнання. В основі вчення лежать шість категорій, які уособлюють шість видів реальності, вони ж об'єкти пізнання: субстанція, якість, дія, загальне, особливе й притаманність. Пізніше до них додалася сьома – небуття. Субстанції є першоосновою та першопричиною світу і реалізуються у 9-ти формах: 5-ти матеріальних – земля, вода, вогонь, повітря і ефір та 4-х нематеріальних – манас (розум), простір, час, атман. Субстанції становлять єдність якостей та дій. Одна з якостей є специфічною для даної субстанції (атрибут), інші можуть змінюватися. Всього налічується 24 види якостей. Субстанціональні якості п'яти матеріальних стихій співвідносяться з органами відчуття людей: земля – нюх, вода – смак, вогонь – зір, ефір – слух.

Самі матеріальні субстанції складаються з атомів. Поєднання трьох атомів дає перший об'єкт, доступний органам відчуття (пилинка в промені світла), які самі складаються з однорідних за якістю сприйняття атомів: орган смаку не сам язик, а вода на його поверхні. Простір і час, що є вічними та нескінченними, постають у процесі руху як дискретні та скінченні.

Ньяя, як і вайшешика, визнає реальність довколишнього світу і можливість його пізнання. Видів пізнання виділяють чотири:

1)  сприйняття, яке буває внутрішнім – розум (манас) та зовнішнім – органи відчуття;

2)    висновок, що є логічним умовиводом;

3)    порівняння, тобто зіставлення речі та її найменування;

4)  свідчення авторитету, яке застосовується, коли об'єктом пізнання є об'єкт, що не сприймається.

Недостовірне пізнання сприймається як пам'ять, сумнів, помилки та гіпотетичні аргументи. Особливу увагу прибічники ньяї приділяли розробленню логічних проблем. І теорія пізнання, і розроблення проблем логіки слугували засобом обгрунтування шляху спасіння. Атман, взаємодіючи через розум (манас) як тіло зі світом, втягується в кругообіг перероджень. Звільнення душі можливе через правильне пізнання, яке дасть змогу зупинити страждання й досягти стану чистої свідомості, не зв'язаної з манасом.
Школа буддизму. Буддизм виник у VI ст до н. е. в Давній Індії. Засновником вважається Сіддхартха Гаутама (Будда Шакьямуні). Послідовники цього вчення називали його Дхармою (Закон, вчення) чи Буддхадхармою (вченням Будди). Термін “буддизм” був створений європейцями в XIX ст. 
Зміст вчення зводитьсяся до таких пунктів. Є чотири благородні істини:

· життя повне страждань, під якими розуміли психологічні переживання, нещастя, старість, смерть; 
· є причина страждань, яка полягає в нерозумінні людиною того, що життя і є страждання;
· від страждань можна звільнитись, якщо відмовитися від бажань та пристрастей;

· є шлях звільнення, що має 8 ступенів, щоб досягти "правильного зосередження" – незворушності духу, коли навіть думка про наступне звільнення не повинна радувати. Прямуючи цим шляхом, людина досягає нірвани – стану, коли вона звільняється від пристрастей, отже – і від страждань. Нірвана – це не смерть і не життя, а тому вона не піддається описові на підставі земного досвіду. 

Прибічники ортодоксального буддизму належать до "хінаяни" (малої колісниці). На початку І тисячоліття формується новий підхід до релігійного ідеалу, де бодхісатва – "істота, яка прагне просвітлення", шляхом якого можуть йти всі. Прибічники цього підходу називали свою концепцію "махаяна" (велика колісниця). Прибічники махаяни зробили ґрунтовну ревізію застарілих уявлень. Замість Будди-особистості з'явився трансцендентальний Будда, який має безліч "відображень" у всіх сферах Космосу. Будда Шак'ямуні – лише одне з його проявлень. Якщо ранній буддизм сповідував шлях особистого спасіння, то в махаяні важливу роль починають відігра-вати нові заповіді: співчуття та любов. Представники ще одного напряму – тантризму пішли найдальше в перегляді положень раннього буддизму. Вони вважали, що нірвани може досягти будь-яка людина, а за певних умов це можна зробити миттєво. Звідси інша назва тантризму – ваджраяна, що означає "шлях блискавичного просвітлення".
Школа джайнізму. Шлях, що його пройшов джайнізм, багато в чому схожий на шлях буддизму. Його традиція зародилася трохи раніше й розвивалась повільніше, але на той момент, коли з'явився шанований як головний вчитель Махаравіра (межа V–IV ст. до н.е.) і систематизував окремі моменти в цілісне вчення, джайністська традиція вже набула форми, що збереглася дотепер.

Ряд особливостей віросповідання та організації джайнів: жорсткі морально-етичні норми, ченці та миряни не роз'єднувалися, єдність канону – зробили це релігійно-філософське вчення нездатним до швидкого розповсюдження та змінення, але водночас надали йому усталеності. Джайнізм, як і буддизм, пропонував шлях звільнення від сансари (перероджень), але визнавав існування душі, яка через самовдосконалення досягає нірвани – відривається від тіла. Для цього необхідно дотримання "п'яти великих обітниць": не завдавати шкоди тваринам (джайнам заборонено навіть займатися скотарством, вони вегетаріанці, ходять з мітлою, підмітаючи перед собою дорогу, щоб не розчавити комах), бути правдивим перед собою, не брати чужого, не впадати в пристрасті та мирські уподобання. Через те, що тіло заважає душі звільнитися, джайни визнавали шлях аскетизму.

Людина й усі живі істоти мають не тільки фізичне тіло, а й кармічне. Під час переселення душі кармічне тіло нерозривне з нею, відіграє головну роль у виборі нового матеріального тіла – вони мають відповідати одне одному. У проміжку між двома життями душі опиняються або в раю, де стають девами (богами) чи асурами (демонами), або ж в пеклі, де душі стають істотами пекла, проте кармічне тіло при цьому зберігається (звідси нове народження), до нього додається "змінюване" тіло. Шлях спасіння джайнів дає можливість звільнитися від кармічного тіла, а разом з ним – і від його енергетичної складової – "вогняного тіла".

Через те, що душа вічна, вона має здатність до знання, але, пригнічена кармою, вимушена звертатися до опосередкованого пізнання: через органи відчуття, через інших людей (телепатія), через кармічне тіло (ясновидіння). У теорії пізнання джайни висували ідею відносності істинності, за якою будь-який вислів, як і будь-який погляд на річ, неповні, тому що можливий інший погляд та інший вислів. Тому знання "деяким чином хибне" і "деяким чином істинне".

Школа локаята-чарвака. Цікавим явищем в індійській культурі є філософське вчення локаяти. Воно виникло приблизно в середині І тисячоліття до н.е. та згодом оформилось у філософську течію, пізньою формою якої стало вчення чарвака. Локаята і чарвака часто вживаються як синоніми. Головна особливість цієї школи – заперечення вчення про карму, що поставило її в опозицію як до ортодоксальних, так і до неортодоксальних течій. Локаятики визнавали існування тільки матеріального світу, заперечуючи все надприродне: бога, душу, рай, пекло тощо. З'єднання в різних пропорціях землі, води, вогню та вітру дає все розмаїття світу, зокрема і свідомість, що є властивістю, притаманною тілу, котра щезає після його смерті. Голов-ним джерелом пізнання та критерієм істини є чуттєве сприйняття. Достовірність авторитету як джерела пізнання відкидається.

Радикальною була позиція локаяти-чарваки в соціальній сфері. Вони виступали проти системи варн (каст), заперечували аскетичну та іншу релігійну практику, критикували жреців. Школа локаяти була притулком духовних дисидентів.

Замість пошуків звільнення від ланцюга перероджень пропонувалося шукати щастя в цьому світі. Чарваки довели цей принцип до свого логічного кінця, створивши єдине в історії індійської культури вчення, що сповідує гедонізм. Вони виходили з того, що добро й зло є логічними абстракціями, за якими стоять реалії чуттєвого буття – страждання та насолода. Мета людини – долати страждання й намагатись отримати насолоду. Водночас насолода не зводиться тільки до вдоволення фізіологічних потреб (в цьому чарваків часто звинувачують їхні супротивники), під нею розумілася повнота людського життя, тобто у всьому людина має віднаходити вдоволення. 
2. Основні філософські вчення Стародавнього Китаю 

Конфуціанство. 

Вчитель Кун (Кун Фу-Цзи, Конфуцій) народився в місті Цзоун царства Лу близько 551 р. до н. е. У 26 років він посів посаду дрібного чиновника, у 30 відкрив приватну школу. Разом з учнями багато мандрував. Останні роки життя присвятив збиранню та систематизації літературної спадщини. За деякими твердженнями, у його школі отримали знання понад 3000 учнів.

Конфуцій вперше переносить центр ваги роздумів мудреця з Космосу на соціум, звертаючись до совісті людини як головного чинника суспільного життя, він створює першу філософію моралі. В епоху Хань його вчення було канонізовано й довгий час (до 1949 року) було державною ідеологією Китаю.

Обираючи шлях гармонізації суспільства, Конфуцій звертається до недавнього минулого, висунувши ідею патріархальної держав-ності. Тільки тоді держава стане ідеальною, коли кожний буде знати своє місце й виконувати свої обов'язки, як визначено небом. Досягти такого стану можна двома шляхами. По-перше, постійним “виправленням найменувань”, що означає – необхідно узгоджувати нові явища суспільного життя з традицією. По-друге, шляхом повсякденного морального самовдосконалення, метою якого є шляхетність людини.

Вчення Конфуція вносить нову ієрархію в соціальну структуру, коли за визначальний принцип береться не походження, не влада, не багатство, а моральність. Основою поведінки є осягнення “Жень” — людинолюбства, гуманності, взаємності. Тому “шляхетна Людина” є ідеальним законослухняним громадянином, якого не треба примушувати підкорюватися силою, однак у таких громадян мусить бути мудрий правитель, що керує народом так, щоб були вдосталь задоволені всі потреби людини, щоб вона могла довіряти правителеві. Розв'язуючи суперечності буття людини, Конфуцій ретельно дотримувався свого ж правила золотої середини, щоразу виходячи з початкової тотожності протилежностей. Тим самим сенс його діяльності як мудреця зводився до встановлення природної — божественної рівноваги, “шляхетності” – не чинити з іншими, як не хочеш, щоб вчинили з тобою". 

Даосизм
Даосизм сформувався в II столітті, але численні свідчення говорять, що даосизм виник істотно раніше, в V – III століттях до н.е. Засновником даосизму вважається мудрець Лао-цзи. Даоською традицією йому приписується авторство однієї з основних книг даосизму  –“Дао Де Цзін”. Існує кілька версій його біографії. Згідно з однією, найбільш розповсюдженою, Лао-цзи народився у царстві Чу і звали його Лі Ер Дань. Він займав посаду доглядача архіву Чжоузького правителя.

Іншим знаменитим текстом раннього даосизму є “Чжуан-цзи“, автором якого є Чжуан Чжоу (369–286 р. до н.е.), відомий під ім'ям Чжуан-цзи, на честь якого і названий його твір "Чжуан-цзи". Назва відповідає імені автора, дати життя якого відомі – бл. 369–286 до н.е. 
Трактат "Ле-цзи" був втрачений у період Цзинь і відновлений Чжан Чжаном на основі уцілілих фрагментів. Велика кількість пізніших нашарувань змушує з обережністю підходити до цієї книги.
Якщо Конфуцій за місце гармонізації суперечностей буття людини обрав соціальний космос, то Лао-цзи звертається до природного Космосу, де “основа усього” – дао (шлях) – також природне. Дао — сутність і основа всіх речей і в цьому розумінні не існує без них, але водночас не може бути в них і виявлене. Воно нескінченне і невидиме, невизначене, бо будь-який визначений вибір не дає гармонії, одна протилежність без другої не існує.

Досягти гармонії можна тільки шляхом серединного царства: на космічному рівні гармонія є сталість взаємодії “інь” та “ян” (основні поняття давньокитайської філософії, космічні полярні сили, що постійно переходять одна в одну: жіноче – чоловіче, темне – світле, пасивне – активне). які змінюються природним шляхом – дао. Тому ідеал для людини – цзи жень (природність), а всі негаразди у світі – від її порушення. Через те, що дао є фіксацією самовідтворюваних природних ритмів, яким властива повторюваність, час – циклічний.

“Де” є формою представлення “Дао”. Людина також є втіленням “де”. Мудреці з вищим “де” знають таємницю дао і наслідують йому. Лжемудреці мають нижче “де” і використовують примус, порушуючи дао. Принцип недіяння спрямовує на шлях морального самовдосконалення, але не через мораль, як у Конфуція, а через довіру самому собі, усвідомлення свого єства, свого зв'язку з Космосом і всім світом, Дао, загальним Законом і Абсолютом. Дао багатозначне, цей нескінченний рух. Дао – свого роду закон буття, космосу, універсальна єдність світу. Дао панує скрізь і в усьому, завжди й безмежно. Його ніхто не створив, але все походить від нього, щоб потім, зробивши кругообіг, знову в нього повернутися. Невидиме й нечутне, недоступне органам чуття, постійне й невичерпне, безіменне й безформне, воно дає початок, ім'я і форму усьому на світі. Кожна людина, щоб стати щасливою, повинна стати на цей шлях, спробувати пізнати Дао і злитися з ним. Відповідно до даосизму, людина-мікрокосм вічна так само, як і универсум-макрокосм. Фізична смерть означає тільки те, що дух відокремлюється від людини і розчиняється в макрокосмі. Задача людини у своєму житті домогтися, щоб відбулося злиття її душі зі світовим порядком Дао. Це можливе за слідуванням “У-вей”, що означає “недіяння” – розуміння того, коли треба діяти, а коли не діяти, заперечення цілеспрямованої діяльності, якщо вона йде врозріз із природним порядком. У процесі життя необхідно дотримувати принципу недіяння – принципу У-вэй. Це не бездіяльність, а діяльність людини, що узгоджується з природним порядком. Усяка дія, що суперечить Дао означає порожню витрату сил і приведе до невдачі й загибелі. 

Таким чином, даосизм навчає споглядальному відношенню до життя. Блаженства досягає не той, хто прагне добрими справами завоювати прихильність Дао, а той, хто в процесі медитації, занурення у свій внутрішній світ прагне вслухатися в самого себе, а через себе вслухатися й осягти ритм світобудови, космосу, природи, вічності. Практика даосизму побудована на складній системі символіки взаємовідповідності та єднання світу загального, космічного і внутрішнього, людського. Людина живе, лише продовжуючи насичувати організм енергією, як дитина космосу, за допомогою системи дихальних вправ і правильного харчування. Космічне постійно проектується на людське й проступає в особливому енергетизмі, енергетичній потенції як самого Дао, так і людей, що змогли повною мірою осягти його. Шлях Дао сприймається як Всесвіт, енергетичний початок і шлях космосу, що одухотворює людину.
Тема 6. Філософія середніх віків

1. Основні риси середньовічної філософії.
2. Номіналізм і реалізм – напрями середньовічної філософії. 

3. Філософія Августина Блаженного.
4. Філософія Фоми Аквінського (томізм).
1.Основні риси середньовічної філософії. Середньовічна теологічна філософія – філософський напрям, розповсюджений в Європі в V–XVI ст., який розглядав Бога як вище начало, а увесь навколишній світ його творінням. Теологічна філософія почала зароджуватися ще в Римській імперії в I–V ст. н.е. на основі раннього християнства та античної філософії. Найбільш яскравими представниками середньовічної філософії були: Тертуліан (160–220 рр.), Августин Блаженний (354–430 рр.), Боецій (480–524 рр.), Фома Аквінський (1225–1274 рр.), Ансельм Кентерберійский (1033–1109 рр.), Пьєр Абеляр (1079–1142 рр.), Вільям Оккам (1285–1349 рр.)

Основні риси середньовічної філософії: теоцентризм (головною причиною всього сущого, вищою реальністю, основним предметом філософських досліджень є Бог); проголошувався принцип свободи волі людини в рамках божественного творення та підкреслювалася божественна сутність людини; висувалася ідея про воскресіння людини з мертвих; світ вважався пізнаваним через пізнання Бога.

Основними ідеями середньовічної філософії та теології були ідеї про творення й одкровення: Бог створив навколишній світ з нічого, творення світу є результат Божественної волі, оскільки природа не може створювати сама себе, а справжнім буттям є лише Бог, тоді як створений Богом світ не є справжнє буття, він вторинний стосовно Бога. Тому оскільки світ не має самодостатності, він непостійний, мін-ливий і тимчасовий. Єдиним творчим началом у Всесвіті є Бог, вічний, постійний і трансцендентний щодо світу. Світ можна пізнати, тільки пізнавши Бога, однак Бог недоступний для пізнання. Спосіб пізнання Бога і всього сущого – тлумачення Біблії. Особливе місце в середньовічній теологічній філософії займає проблема добра й зла. Бог є носієм і зосередженням добра й справедливості, тому, що зла спочатку у світі не було, отже, навколишній світ споконвічно наповнений добром, зло у світ приносить диявол, що повстав проти Бога. У світі йде постійна боротьба між добром і злом. 

Середньовічна теологічна філософія (на відміну від античної)  не протиставляє матерію та ідею (форму). Однак те, що давньогрецькі філософи (Платон, Арістотель) вважали єдиною сутністю – буттям, теологічна філософія розділяє на два види буття: (існування) – екзистенцію та сутність – есенцію.
Екзистенція (буття, існування) показуєте, чи є річ взагалі (тобто існує чи не існує). Есенція (сутність) характеризує річ з точки зору питань: що таке річ? Яка ця річ? Для чого вона існує? 

Якщо античні філософи бачили сутність (ознаки) і існування (факт буття) у нерозривній єдності, як єдину сутність – буття, то відповідно до теологічної філософії сутність може мати місце й без буття (без існування). Щоб стати існуючим (буттям), сутність повинна бути створена Богом. Інакше кажучи, безтілесна сутність (ознаки, образи, те саме що платонівські “чисті ідеї”) актом волі Бога й завдяки властивій тільки йому здатності діяти стає матеріальним буттям. Існування (буття) може бути пізнано відчуттями, досвідом як існуюче й доступне для такого пізнання, сутність же (ознаки буття, Божественний задум) – тільки розумом.

Ці ідеї розвивалися в межах схоластики (пануючий тип середньовічної теологічної філософії, що мала на меті філософське обґрунтування релігійного вчення й догматів Церкви. Назва походить від латинського слова schola (школа), оскільки цей тип філософії кілька століть викладався в школах і університетах Європи). Для схоластики характерне сприйняття Біблії як абсолютної істини. Схоласти підрозділяли знання на два види: надприродне, що дається в одкровенні (тобто те, що мав на увазі Бог, закладаючи ту чи іншу думку); природне, що відшукується людським розумом (тобто те, як зуміла людина зрозуміти ідеї Бога).

2. Номіналізм і реалізм – напрями середньовічної філософії. У середньовічній теологічній філософії (схоластиці) виділяються два напрями – номіналізм і реалізм.
Реалізм (від лат. realis – суттєвий, дійсний) – напрям теологічної філософії, прихильники якого вважали справді існуючими (тобто справжнім буттям) не самі речі, а їхнє загальне поняття – універсалії (за змістом реалізм близький до вчення Платона про “чисті ідеї”, втіленням яких є реальні матеріальні речі).

Номіналізм (від лат. nomina – імена) – напрям теологічної філософії, прихильники якого вважали реально існуючою лише конкретні речі, у той час як загальні поняття (універсалії) сприймали як імена речей. (За змістом номіналізм близький ідеям Арістотеля, що вважав реально існуючими матеріальні речі.) Середньовічна філософія таким чином зберегла й розвила ряд античних філософських ідей, оскільки виникла на основі синтезу античної філософії та християнського вчення.
3. Філософія Августина Блаженного. Найбільш авторитетними представниками середньовічної теологічної філософії були Августин Блаженний і Фома Аквінський.

Аврелій Августин (Блаженний) (354–430 рр.) – християнський теолог, єпископ м. Гіпона (Північна Африка, Римська імперія), заклав основи католицизму як основного в той час напряму християнства. Був одним із засновників схоластики. Головними творами Августина Блаженного є "Про град Божий", “Сповідь”

Основні положення філософії Августина Блаженного такі. Хід історії, життя суспільства та окремої людини – це боротьба двох протилежних царств – Земного (грішного) та Божественного. Земне царство втілюється в державних установах, владі, армії, бюрократії, законах; Божественне царство представлене особливими людьми, наділеними благодаттю й близькими до Бога. Оскільки земне царство погрузло в гріхах і буде переможено Божественним царством, більшість людей грішні й далекі від Бога, світська (державна) влада необхідна й буде існувати далі, але буде підлегла духовній владі. Тому влада повинна виражати волю християнської Церкви і підкорятися їй, а також безпосередньо Папі Римському, адже церква – єдина сила, здатна об'єднати світ. 
Вище блаженство та щастя людини трактувалося Августином як поглиблення в себе, ученість, розуміння істини. Особливе місце у філософії Августина Блаженного займають міркування про Бога: головними доказами існування Бога є його присутність в усьому, всемогутність і досконалість; все – матерія, душа, простір і час – є творінням Бога. Бог не тільки створив світ, але й продовжує діяти в даний час і буде діяти в майбутньому. Тому вище, справжнє, незаперечне знання досягається тільки при пізнанні Бога. Людина за думкою Августина – це краса, сила, досконалість, богоподібность, але людина має обмежувати плоть, розвивати дух, щоб пізнавати Бога.  

4. Філософія Фоми Аквінського (томізм). Фома Аквінський (1225–1274 рр.) – домініканський чернець, теологічний середньовічний філософ, систематизатор схоластики, автор томізму – одного з пануючих напрямів католицької Церкви.

Основні твори Фоми Аквінського: "Сума теології", "Сума філософії" ("Проти язичників"), коментарі до Біблії, коментарі до творів Арістотеля.

Фома Аквінський вважав недостатнім доказ існування Бога, виведений з існування його творінь – навколишнього світу, як вважав Августин Блаженний. Фома висуває п'ять власних доказів існування Бога:
• рух: усе, що рухається, спонукуване кимось (чимось) іншим, отже, є первинний двигун усього – Бог;

• причина: усе, що існує, має причину – отже, є першопричина всього – Бог;

• випадковість і необхідність: випадкове залежить від необхід-ного – отже, первісною необхідністю є Бог;

• ступені якості: усе, що існує, має різні ступені якості (краще, гірше, більше, менше і т.д.) – отже, повинна існувати вища досконалість – Бог; 
• ціль: все в навколишньому світі має сенс – виходить, існує якийсь розумний початок, що направляє  – Бог.

Також Фома Аквінський досліджує проблему буття не тільки Бога, але й усього сущого. Зокрема, він розділяє сутність (есенцію) і існування (екзистенцію). Їхній поділ – одна з ключових ідей католицтва. Сутність (есенція) – це “чиста ідея” речі або явища, сукупність ознак, призначення, що існують у розумі Бога (Божественний задум); Існування (экзистенція) – це сам факт буття речі. Ф.Аквінський вважає, що будь-яка річ, будь-яке явище є сутність, що знайшла існування з волі Бога (тобто “чиста ідея”, що придбала матеріальну форму в силу акта Божественної волі). Тому він доводить, що буття й благо оборотні, тобто Бог, що дав сутності існування, може дану сутність існування й позбавити, отже, навколишній світ тлінний і непостійний. Сутність і існування єдині тільки для Бога, отже, Бог не може бути оборотний, Він вічний, всемогутній і постійний, не залежить від інших зовнішніх факторів. Світ складається з матерії й форми (ідеї); суть будь-якої речі – єдність форми й матерії. Форма (ідея) є визначальним началом, а матерія є лише вмістище різних форм. Форма (ідея) є одночасно метою виникнення речі, ідея (форма) будь-якої речі існує в Божественному розумі, у самій речі, у сприйнятті людини.
Одкровення й розум (віра і знання) – не те саме (як вважав Августин Блаженний), а різні поняття, тому що хоча віра й розум одночасно беруть участь у процесі пізнання Бога, лише віра й розум дають  справжнє знання, однак все у світі поділяється на те, що можна пізнати раціонально (розумом), і те, що розумом непізнавано. Розумом можна пізнати факт існування Бога, єдність Бога, безсмертя людської душі й ін. Однак не піддаються раціональному (розумному) пізнанню проблеми створення світу, вони можуть бути пізнані через Божественне одкровення. Філософ вважав, що філософія і теологія – різні науки, філософія може пояснити тільки те, що пізнавано розумом, все інше (божественне одкровення) може пізнати тільки теологія.

Тема 7. Філософія епохи Відродження

1. Передумови виникнення філософії епохи Відродження.
2. Основні напрями філософії епохи Відродження:

3. Гуманізм як філософський напрям. 
4. Нова наукова картина світу Пізнього Відродження.  

5. Філософія Реформації.
6. Політична філософія Ніколо Макіавеллі.
1. Передумови виникнення філософії епохи Відродження. Філософія епохи Відродження – це сукупність філософських напрямів, що виникли й розвивалися в Європі в XIV–XVII ст. та поєднували антицерковну й антисхоластичну спрямованість і, на відміну від схоластики, спрямовані до людини, грунтуються на вірї в її фізичний і духовний потенціал, відроджують античний ідеал людини. 

Передумови виникнення філософії і культури епохи Відродження:

•  удосконалення знарядь праці й виробничих відносин;

•   криза феодалізму;

•  розвиток ремесла й торгівлі;

•  посилення міст, перетворення їх у торгово-ремісничі, війсь-кові, культурні й політичні центри, незалежні від феодалів і церкви;

• зміцнення, централізація європейських держав, посилення світської влади;

•   поява перших парламентів;

•   криза церкви і схоластичної філософії;

•   підвищення рівня освіченості в Європі;

•   великі географічні відкриття (Колумб, Магелан);

• науково-технічні відкриття (винахід пороху, вогнепальної зброї, верстатів, доменних печей, мікроскопа, телескопа, друкарства, відкриття в області медицини й астрономії, інші науково-технічні досягнення).

2. Основні напрями філософії епохи Відродження:

• гуманістичний (XIV–XV ст., представники: Данте, Франческо Петрарка, Лоренцо Валла й ін.) – у центрі уваги проблеми людини, іронія над догматами церкви;
• неоплатонічний ( XV–XVI ст.), представники якого – Микола Кузанский, Піко делла Мірандола, Парацельс і ін. розвивали вчення Платона, намагалися пізнати природу, Космос і людину з позиції ідей Платона;
• натурфілософський (XVI–початок XVII ст), до якого належали Микола Коперник, Джордано Бруно, Галілео Галілей і ін., що намагалися розвінчати ряд положень вчення церкви про Бога, Всесвіт, Космос й основи світобудови, спираючись на астрономічні й наукові відкриття;

• реформаційний (XVI–XVII ст.), представники якого – Мартін Лютер, Жан Кальвін, Еразм Ротердамский і ін. прагнули докорінно переглянути церковну ідеологію; 
• політичний (XV–XV ст.) – Ніколо Макіавеллі – вивчав проблеми керування державою, поведінку правителів;

• утопічний (XV–XVII ст.), представники – Томас Мор, Томазо Кампанелла й ін. – шукали ідеально-фантастичні форми побудови суспільства й держави, засновані на відсутності приватної власності і загальній рівності.

До характерних рис філософії епохи Відродження відносяться: 
• антропоцентризм і гуманізм – перевага інтересу до людини, віра в її безмежні можливості;

• опозиційність до церкви і церковної ідеології (заперечення не самої релігії, Бога, а організації, що зробила себе посередником між Богом і віруючими, а також критика схоластики);

• принципово нове, наукове розуміння навколишнього світу (обертання Землі навколо Сонця, а не навпаки, нескінченності Всесвіту, нові анатомічні знання тощо);

• великий інтерес до соціальних проблем, суспільства й держави;

• індивідуалізм.
3. Гуманізм як філософський напрям одержав поширення в Європі в XIV – середині XV ст. Його центром була Італія.

До основних рис гуманізму відносилися:

•  антицерковна й антисхоластична спрямованість;

•  прагнення зменшити всемогутність Бога й довести самоцін-ність людини;

•  антропоцентризм – особлива увага до людини, її сили, величі, можливостей;

•   у центрі світобудови – людина;

•   відмова від аскетизму;

•   заклик до активної дії, сміливості в зміні світу;

•   проголошення рівності чоловіка й жінки;

•   необхідність задоволення матеріальних і моральних запитів людини.

За своїм жанром гуманістична філософія зливалася з літера-турою, викладалася в художній формі. Найбільш відомі філософи-гуманісти одночасно були письменниками. До них насамперед відносилися Данте, Франческо Петрарка, Лоренцо Вала.

4. Нова наукова картина світу Пізнього Відродження. У період Пізнього Відродження (XVI–XVII ст.) в Європі одержали поширення ідеї, що прагнули відокремити філософію від теології, створювали нову наукову картину світу, у якій Бог, природа й космос єдині, а Земля не є центром Всесвіту. Філософи цієї епохи вважали, що світ пізнаваний і в першу чергу завдяки почуттєвому пізнанню й розуму, а не Божественному одкровенню. Найбільш яскравими представниками філософії пізнього Відродження були: Леонардо да Вінчі, Микола Коперник, Джордано Бруно, Галілео Галілей.

Микола Коперник (1473–1543 рр.), спираючись на астрономічні дослідження, висунув принципово іншу картину буття, де Земля не є центром Всесвіту (відкидався геоцентризм), а обертається навколо Сонця; космос нескінченний, усі процеси, що відбуваються в космосі, пізнавані з погляду природи й позбавлені священного змісту.

Джордано Бруно (1548–1600 рр.) розвив філософські ідеї Коперника і вважав, що Сонце є центром тільки стосовно Землі, але не центром Всесвіту, тоді як Всесвіт не має центра і нескінченний, складається з галактик (скупчень зірок), де зірки – це небесні тіла, подібні до Сонця. Число світів у Всесвіті нескінченно, а Всесвіт і Бог – одне ціле.

Ідеї Джордано Бруно не були прийняті католицькою церквою, і він був спалений в 1600 р.

Галілео Галілей (1564–1642 рр.) винайшов телескоп і за допомогою телескопа досліджував небесні тіла. Так він знайшов плями на Сонці й різноманітний ландшафт (гори і пустелі ) на Місяці, відкрив супутники навколо інших планет, довів множинність світів у Всесвіті.

Галілеєм також був висунутий метод наукового дослідження, що полягав у спостереженні, висуванні гіпотези, розрахунках втілення гіпотези на практиці, експериментальній перевірці на практиці висунутої гіпотези.

Для епохи Відродження було характерно не тільки підвищення інтересу до людини, але й великий інтерес до проблеми держави, устрою суспільства. Ця проблематика знайшла відображення в соціально-політичній філософії епохи Відродження, зокрема у філософії Реформації, яка мала своєю метою реформу католицизму. 

5. Філософія Реформації. Передумовами виникнення цього напряму були  як криза феодалізму, зародження й зміцнення класу торгово-промислової буржуазії, становлення європейських держав, незацікавленість керівників даних держав, політичної еліти в надмірній, владі католицької церкви, так і криза самої католицької церкви, а також поширення в Європі ідей гуманізму, ріст самосвідомості особистості, індивідуалізм. 

Основоположником Реформації був доктор богослов'я Мартін Лютер (1483–1546 рр.). 
Основні ідеї М. Лютера: 
•    між Богом і віруючими не повинно бути посередника;
•  необхідне спрощення обрядів, а самі обряди мають стати зрозумілими людям;
•   необхідне зменшення впливу на політику інших держав з боку Папи Римського і католицького духівництва;

•   повинний бути відновлений авторитет державних інститутів і світської влади;

•  справа служіння Богу – не тільки професія, яку монополізувало духівництво, але й функція всього життя віруючих християн;

•   необхідно звільнити культуру від засилля католицьких догм;

•   необхідно заборонити індульгенції.

Іншим лідером Реформації був Жан Кальвін (1509–1564 рр.). Відповідно до Кальвіна, людям споконвічно визначено Богом або бути врятованим, або загинути, й усі люди повинні сподіватися, що саме вони визначені до порятунку. Вираженням сенсу життя на Землі для людини є професія, де професія – це не тільки спосіб заробляння грошей, але й місце служіння Богу, тому сумлінне відношення до своєї справи – шлях до порятунку, а успіх у роботі – ознака боговибраності. Необхідно реформувати не тільки церкву, але й суспільство в цілому, а ціль зміни суспільства – досягнення загальної справедливості, Божого царства на землі. Результатом теоретичних ідей Кальвіна та його практичної діяльності стала універсалізація Реформації, перетворення її в міжнародне явище.
На відміну від філософії Реформації, предметом якої були відносини між Богом, церквою, людиною й державою, політична філософія досліджувала проблеми керування державою, методи впливу на людей, прийоми політичної боротьби. 

6. Політична філософія Ніколо Макіавеллі. Яскравим представником політичної філософії був Ніколо Макіавеллі (1469–1527 рр.) – італійський політичний діяч, філософ і письменник. Його філософія спирається на такі основні положення:
•   людина має споконвічно злу природу, рушійними мотивами вчинків людини є егоїзм і прагнення до особистої вигоди, тому спільне існування людей неможливо, якщо кожний буде переслідувати тільки свої егоїстичні інтереси;

• для приборкання низинної натури людини, егоїзму створюється особлива організація – держава;

•  правитель повинний керувати державою, не забуваючи про низинну природу підданих;

•  правитель повинний виглядати щедрим і шляхетним, але не бути таким насправді, оскільки при зіткненні з реальністю ці якості призведуть до протилежного результату (правитель буде скинутий далеко не шляхетними соратниками або супротивниками);

•   ні в якому разі керівник не повинний зазіхати на майно й особисте життя людей;

•  у політиці припустимі всі засоби, у тому числі підступні й аморальні.
Філософія Макіавеллі стала керівництвом до дії для багатьох полі-тиків  наступних епох.
Тема 8. Філософія Нового часу

1. Раціоналізм як напрям філософії Нового часу.
2. Раціоналістична філософія Декарта.
3. Філософія Ф. Бекона. Емпіризм. 

4. Філософія Томаса Гоббса та Джона Локка.
1. Раціоналізм як напрям філософії Нового часу. Раціоналізм (від лат. ratio – розум) – напрям у філософії, відповідно до якого основою як буття, так і пізнання є розум. Згідно з раціоналізмом в основі буття лежить розумне начало, в основі пізнання також лежить розум. Раціоналісти були опонентами емпіристів – прихильників філософського напряму, розповсюдженого в Новий час, що бачили в основі пізнання – знання й досвід.

Головними аргументами раціоналістів у суперечці з емпіриками були такі:

•  сам по собі досвід, не перероблений розумом, не може лежати в основі пізнання;

•  розум здатний самостійно робити відкриття, що спочатку не були засновані на досвіді й лише згодом були підтверджені досвідним шляхом.

Також як напрям раціоналізму виділяється етичний раціоналізм, суть якого в тім, що розум лежить в основі етики, моральної поведінки.

Найбільший внесок у розробку раціоналізму, перетворення його у філософський напрям вніс філософ Рене Декарт. 
2. Раціоналістична філософія Декарта. Засновником раціоналізму вважається Рене Декарт (1596–1650 рр.) – французький філософ і вчений-математик, який обґрунтував провідну роль розуму в пізнанні, розробив вчення про субстанцію та теорію, про науковий метод пізнання й про вроджені ідеї.

Те, що в основі буття й пізнання лежить розум, Декарт довів у такий спосіб: у світі існує багато речей і явищ, що незрозумілі людині (наприклад: чи є Бог? чи скінченний Всесвіт? ), абсолютно в будь-якому явищі, будь-якому питанні можна сумніватися (чи існує навколишній світ? чи світить Сонце?  чи безсмертна душа? тощо), адже сумнів – властивість думки, людина, сумніваючись, – мислить. Отже, сумнів як мислення є основою як буття, так і пізнання. Оскільки мислення – це робота розуму, то в основі буття й пізнання може лежати тільки розум. У цьому зв'язку Декарт став автором всесвітньо відомого афоризму: “Я мислю, отже, я існую”.
Вивчаючи проблему буття, Декарт намагається вивести базове, основне поняття, яке б характеризувало сутність бутя, він виводить поняття субстанції. Субстанція – це все, що існує, не потребуючи для свого існування нічого, крім самого себе. Такою якістю володіє тільки одна субстанція і нею може бути тільки Бог, що вічний, всемогутній, є джерелом і причиною всього.

Бог-Творець створив світ, що також складається із субстанцій. Створені Богом субстанції (одиничні речі, ідеї) також мають головну якість субстанції – не мають потребу для свого існування ні в чому, крім самих себе. Водночас створені субстанції самодостатні лише стосовно один до одного. Стосовно вищої субстанції – Бога вони вторинні й залежать від нього (оскільки створені ним).

Усі створені субстанції Декарт поділяє на два роди:
•  матеріальні (речі);
•  духовні (ідеї).
Водночас виділяє властивості (атрибути) кожного роду субстанцій:

•  протяжність – для матеріальних;
•  мислення – для духовних.
Всі матеріальні субстанції володіють загальною для них ознакою – протяжністю (у довжину, ширину й висоту) й ділені до нескінченності. Всі духовні субстанції мають властивість мислення й неподільні.

Людина, на думку Декарта, складається з двох, відмінних між собою субстанцій – матеріальної (тілесно-протяжної) й духовної (мислячої). Людина – єдина істота, у якій з'єднуються й існують обидві (і матеріальна, і духовна) субстанції – це дозволило їй піднятися над природою. Виходячи з того, що людина сполучає в собі дві субстанції, випливає ідея дуалізму (подвійності) людини. З позиції дуалізму Декартом зважується й суперечка про те, що первинно – матерія чи свідомість. Матерія і свідомість з'єднуються тільки в людині, а оскільки людина дуалістична, з'єднує в собі дві субстанції – матеріальну і духовну, то ні матерія, ні свідомість не можуть бути первинні – вони існують завжди водночас і є двома різними проявами єдиного буття.

При вивченні проблеми пізнання особливий акцент Декарт робить на науковому методі.

Суть його ідеї в тім, що науковий метод, що застосовується  фізикою, математикою, іншими науками, практично не застосовується в процесі пізнання. Однак, якщо застосувати науковий метод у процесі пізнання, то можна значно просунути вперед сам пізна-вальний процес. Як науковий метод пропонується дедукція (від загального до часткового).

Зміст філософського методу Декарта в тім, що в процесі пізнання треба спиратися тільки на абсолютно достовірні знання й за допомогою розуму, використовуючи цілком достовірні логічні при-йоми, одержувати (виводити) нові, також достовірні знання. Тільки використовуючи дедукцію як метод, на думку Декарта, розум може досягти достовірного знання у всіх сферах пізнання.

Також Декарт при використанні раціоналістично-дедуктивного методу пропонує застосувати такі прийоми дослідження:
•  допускати при дослідженні як вихідні положення тільки абсолютно достовірне, доведене розумом і логікою знання;

•  складну проблему розчленовувати на окремі, більш прості задачі;

•  послідовно переходити від відомих і доведених питань до невідомих і недоведених;

•  строго дотримуватись послідовності, створювати логічний ланцюг дослідження й не пропускати ні єдиної ланки в логічному ланцюжку дослідження.

Одночасно Декарт висуває вчення про вроджені ідеї. Суть даної теорії в тім, що більшість знань досягається завдяки пізнанню й дедукції, однак існує особливий рід знань, що не існує ні в яких доказах. Дані істини (аксіоми) споконвічно очевидні й достовірні. Подібні аксіоми Декарт іменує вродженими ідеями, що існують завжди в розумі Бога та розумі людини й передаються з покоління в покоління.

Ці ідеї можуть бути двох видів:
•   поняття;

•   судження.

Цілями пізнання, за Декартом, є:

•  розширення й поглиблення знань людини про навколишній світ; 
•  використання цих знань для максимальної вигоди  від природи для людини;

•  винахід нових технічних засобів; 
•  удосконалення природи людини.

Як кінцеву мету пізнання філософ вбачав у пануванні людини над природою.

3. Філософія Ф. Бекона. Емпіризм Емпіризм – напрям у філософії, прихильники якого вважають, що в основі пізнання лежить чуттєвий досвід: немає нічого в розумі, чого б до цього не було в досвіді, "знання – сила". Одержав широке поширення в Англії XVII ст. Засновником емпіричного (досвідного) напряму у філософії вважається Френсіс Бекон (1561 – 1626) – англійський філософ і політичний діяч (у 1620 р. – лорд-канцлер Великобританії, друга посадова особа в країні після короля).

Суть основної філософської ідеї Бекона – емпіризму – полягає в тім, що в основі пізнання лежить винятково досвід. Чим більше досвіду (як теоретичного, так і практичного) нагромадило людство (і окрема людина), тим ближче воно до знання. Однак знання, за Беконом, не може бути самоціллю. Головні задачі знання й досвіду – допомогти людині домагатися практичних результатів у її діяльності, сприяти новим винаходам, розвитку науки, пануванню людини над природою.

У зв'язку з цим Беконом був висунутий афоризм “Знання – сила”.
Бекон висунув ідею, відповідно до якої головним методом пізнання повинна стати індукція. Під індукцією філософ розумів узагальнення безлічі окремих явищ і одержання на основі узагальнення загальних висновків (наприклад, якщо багато окремих металів плавляться, то усі метали мають властивість плавлення).

Метод індукції Бекон протиставив методу дедукції, запропонований Декартом, відповідно до якого знання можна одержати, спираючись на достовірну інформацію за допомогою чітких логічних прийомів. Недолік індукції – її невірогідність, ймовірнісний характер (якщо кілька речей чи явищ мають загальні ознаки, це зовсім не свідчить, що даними ознаками володіють усі речі з цього класу; у кожному окремому випадку виникає необхідність в експериментальній перевірці, підтвердженні індукції).

Шлях подолання головного недоліку індукції, її неповноти, за Беконом, – у нагромадженні людством як можна більшого досвіду у всіх областях знання. Визначивши головний метод пізнання – індукцію, філософ виділяє конкретні шляхи, за допомогою яких може проходити пізнавальна діяльність:

•  "шлях павука";

•  "шлях мурахи";

•  "шлях бджоли".

"Шлях павука" – одержання знання з "чистого розуму", тобто раціоналістичним шляхом. Цей шлях ігнорує або значно занижує роль конкретних фактів, практичного досвіду. Раціоналісти відірвані від реальної дійсності й, за Беконом, "плетуть павутину думок зі свого розуму".

"Шлях мурахи" – такий спосіб одержання знань, коли до уваги береться винятково досвід (повна протилежність відірваного від життя раціоналізму). Цей метод також недосконалий. "Чисті емпірики" зосереджують увагу на практичному досвіді, зборі розрізнених фактів, доказів. Таким чином, вони одержують зовнішню картину знання, бачать проблеми "ззовні", "з боку", але не можуть зрозуміти внутрішню сутність досліджуваних речей і явищ, побачити проблему зсередини.

"Шлях бджоли", за Беконом, – ідеальний спосіб пізнання. Використовуючи його, філософ-дослідник бере всі переваги "шляху павука" і "шляху мурахи" і в той же час звільняється від їхніх недоліків. Так, на "шляху бджоли", необхідно зібрати всю сукупність фактів, узагальнити їх (глянути на проблему "зовні") і, використовуючи можливості розуму, заглянути "всередину" проблеми, зрозуміти її сутність.

Таким чином, кращим шляхом пізнання, за Беконом, є емпіризм, заснований на індукції (збір і узагальнення фактів, нагромадження досвіду) з використанням раціоналістичних прийомів розуміння внутрішньої сутності речей і явищ розумом.

Ф. Бекон не тільки показує, якими шляхами повинен відбуватися процес пізнання, але й виділяє причини, що перешкоджають людині (людству) одержати знання. Ці причини філософ називає "примарами" ("ідолами") і визначає чотири їхні різновиди:
•  примари роду;

•  примари печери;

•  примари ринку;

•  примари театру.

Примари роду й примари печери – вроджені омани людей, що полягають у змішуванні природи пізнання з власною природою.

У першому випадку (примари роду) мова йде про переломлення пізнання через культуру людини (роду) в цілому, і це відкладає відбиток на підсумковий результат, знижує істинність знання.

В другому випадку (примари печери) мова йде про вплив особи-стості конкретної людини на процес пізнання. У підсумку особистість людини (її, омани – "печера") відбивається в кінцевому результаті пізнання.

Примари ринку і примари театру – придбані омани.

Примари ринку – неправильне, неточне вживання мовного, понятійного апарата: слів, дефініцій, понять.

Примари театру – вплив на процес пізнання існуючої філософії. Найчастіше при пізнанні стара філософія заважає виявляти новаторський підхід, направляє пізнання не завжди в потрібне русло. Виходячи з наявності чотирьох основних перешкод пізнання, Бекон радить максимально абстрагуватися від існуючих "примар" і одержу-вати вільне від їхнього впливу чисте знання.

Ф. Бекону належить одна зі спроб класифікувати наявні науки. Підстава класифікації – властивості людського розуму:
•  пам'ять;

•  уява;

•  розум.

Пам'яті відповідають історичні науки, уяві – поезія, розуму – філософія, що складає основу усіх наук. Філософію Бекон визначає як науку про Бога, природу, людину.

Кожний із трьох предметів філософії людина пізнає по-різному:

•  природу – безпосередньо за допомогою чуттєвого сприйняття й досвіду;

•  Бога – через природу;

•  себе – через рефлексію (тобто спрямованість думки на саму себе, вивчення думкою думки).

4. Філософія Томаса Гоббса та Джона Локка. Томас Гоббс (1588 – 1679), що став учнем і продовжувачем філософської традиції Ф. Бекона метою філософії бачив досягнення практичних результатів у діяльності людини, сприянні науково-технічному прогресу. У суперечці між емпіризмом і раціоналізмом виступив на стороні емпіризму, критикував раціоналістичну філософію Декарта. Гоббс вважав найважливішою філософською проблемою питання суспільства й держави, розробив теорію держави, першим висунув ідею, відповідно до якої в основі виникнення держави лежить суспільний (спільний) договір. Основний предмет філософських інтересів Гоббса – гносеологія (вчення про пізнання) й проблема держави.

Т. Гоббс вважав, що людина здійснює пізнання головним чином завдяки чуттєвому сприйняттю. Чуттєве сприйняття – це одержання органами чуттів сигналів з навколишнього світу та їхня наступна переробка. Ці сигнали Т. Гобс іменує "знаками" і надає їм таку класифікацію:

•  сигнали – звуки, що видають тварини для вираження своїх дій чи намірів;

•  мітки – різні знаки, придумані людиною для спілкування;

•  природні знаки – "сигнали" природи;

•  довільні комунікативні знаки – слова різних мов;

•  знаки в ролі "міток" – спеціальна "закодована" мова (наукова мова, мова релігії тощо); 
•  знаки знаків – імена імен – універсалії (загальні поняття).
Т. Гоббс виступав за одночасне використання як індукції, так і дедукції.

Проблема суспільства й держави, за Гоббсом, – головна у філософії, оскільки мета філософії – допомагати людині домагатися практичних результатів у своїй діяльності, а людина живе й діє в суспільстві й конкретній державі.

Філософ став автором всесвітньо відомої книги "Левіафан" ("Чудовисько" – вийшла в 1651 р. ), у якій обґрунтував теорію суспільства й держави:

•  людина має споконвічно злу природу;

•  рушійною силою дій людини є особиста вигода
 та егоїзм, пристрасті, потреби;

•  зазначені якості приводять до усвідомлення кожною людиною права на все;

•  право кожної людини на все й зневага до інтересів інших приводить до "війни всіх проти всіх", у якій не може бути переможця і яка унеможливлює нормальне спільне життя людей і економічний прогрес;

• з метою спільного виживання люди уклали суспільний (спільний) договір, у якому обмежили свої домагання і "право всіх на все";

•  для запобігання "війни всіх проти всіх", придушення крайнього егоїзму виник загальний інститут (механізм) для регулювання життя в суспільстві – держава;
•  держава – непохитне, багатолике, всесильне чудовисько "Левіафан", що "пожирає і змітає все на своєму шляху" – сила, якій неможливо протистояти, але яка необхідна для підтримки життєздатності суспільства, порядку й справедливості в ньому.

Джон Локк (1632 – 1704) розвив філософські ідеї Бекона й Гоббса, висунув ряд власних теорій, продовжив розвиток емпіричної філософії Нового часу.

Можна виділити основні положення філософії Дж. Локка:

•  в основі пізнання може лежати тільки досвід, тому свідомість – порожнє приміщення, що протягом життя заповнюється досвідом (відоме висловлювання Локка про свідомість як про "чисту дошку", на якій записується досвід – tabula rasa);

•  джерелом досвіду виступає зовнішній світ;

•  мета філософії – допомогти людині домагатися успіху у своїй діяльності;

•  ідеал людини – законослухняна, добропорядна людина, що підвищує свій рівень знання й домагається гарних результатів у своїй професії;

•  ідеал держави – держава, побудована на основі поділу влади на законодавчу, виконавчу (у тому числі судову) й зовнішньо-політичну.
Тема 9.  Філософія епохи Просвітництва

1. Загальна характеристика філософії епохи Просвітництва
2. Французьке просвітництво Д. Дідро, Вольтера, Ж. Ж. Руссо
1. Загальна характеристика філософії епохи Просвітництва. 
Просвітництво – одна з ключових епох в історії європейської культури, пов'язана з розвитком наукової, філософської та суспільної думки. В основі цього інтелектуального руху лежали раціоналізм і вільнодумство. Почавшись в Англії, цей рух поширився на країни Європи. Принципи освіти були покладені в основу американської Декларації незалежності. Інтелектуальний і філософський рух цієї епохи вплинув на зміни в соціальному житті Європи й Америки, боротьбу за національну незалежність американських колоній європейських країн, скасування рабства, формування прав людини. Крім того, він похитнув авторитет аристократії і вплив церкви на соціальне, інтелектуальне й культурне життя.

Власне, термін “Просвітництво” переважно відноситься до французького філософського напряму XVIII століття. Разом з тим, він не є назвою деякої філософської школи, його вважають комплексом ідей, визначеним напрямом філософської думки, в основі якого – критика традиційних інститутів, звичаїв і моралі. Історики відносять початок цієї епохи до кінця XVII ст. – середини XVIII в. Кінець цієї епохи пов'язують з початком Великої французької революції (1789 р.)

Просвітництво є продовженням гуманізму Відродження як світ-ського культурного напряму, що характеризується індивідуалізмом і критичним відношенням до традицій, є продовженням протестантизму, ідеї політичної волі та свободи совісті. На початку XVIII століття цей напрям продовжений розвитком деїзму – завершенням релігійної еволюції реформаційної епохи і початком, так званої природної релігії, що проповідували просвітителі XVIII в. Основним прагненням освіти було визначити шляхом діяльності людського розуму природні принципи людського життя (природна релігія, природне право, природний порядок економічного життя і т.п.). З погляду таких розумних і природних начал зазнавали критики всі історично сформовані форми й відносини (релігія, право тощо). Під впливом просвітницьких ідей початі були й реформи, що повинні були змінити все громадське життя (освічений абсолютизм і французька революція). 
2. Французьке просвітництво Д. Дідро, Вольтера, Ж. Ж. Руссо. Дені Дідро (1713–1784) – найбільш відомою є його діяльність зі створення тридцятитомної “Енциклопедії наук, мистецтв і ремесел”, якій він віддав понад 20 років життя.

Природа, згідно з філософськими поглядами Дідро, перебуває в постійному русі та еволюціонуванні. Розглядаючи конкретний процес зміни форм існування, ми можемо постійно фіксувати все нові та нові форми, фрагменти зміни конкретної форми, але ніколи не зможемо побачити нескінченної множини форм реальності, які існують під час зміни одного предмета на інший. Дідро відстоює вчення про єдність матерії та свідомості. Розглядаючи виникнення свідомості, розуму як історичних явищ, Дідро створює першу еволюціоністичну концепцію становлення біологічних видів. Однак він розглядав еволюцію лише у вигляді накопичення властивостей, ознак, які сумарно дають феномен нового біологічного виду. 

Свою гносеологічну концепцію Дідро будує, керуючись принципами сенсуалізму (насамперед – локківського). Він виділяє три види пізнання: спостереження, обмірковування, досвід. Спостереження збирає факти, обмірковування – комбінує їх, досвід – перевіряє результати цих комбінацій. Разом з Гельвецієм і Гольбахом Дідро обгрунтовує вчення про вирішальну роль середовища для формування особистості. Він вважає, що свідоме перетворення навколишнього середовища є головною умовою поліпшення людини, суспільства. Тому свідомість законодавців Дідро оцінював як вирішальний чинник суспільного прогресу. Спираючись на теорію "суспільної угоди", він активно доводить право народу фізичною силою змінювати систему державного устрою суспільства.

Франсуа Марі Аруе (псевдонім – Вольтер) (1694–1778) є заснов-ником філософської концепції "суспільної природи людини".

Вольтер одним з перших почав розглядати філософію як зброю розуму в боротьбі проти антирозумного суспільства. Висуваючи тезу про активну роль суб'єкта, суспільну природу людини, він спирався, передусім, на теорію природного права, створену Локком. Суспільність людини Вольтер розумів як життя людської істоти в суспільстві: діяльність особи відбувається лише через суспільство, конкретні цілі індивідів мають суспільну природу. Виходячи з поняття природної рівності людей, він розуміє рівність тільки як рівність політичну, рівність перед законом, державним правом. Соціальну та економічну нерівність він розглядає як основу збереження суспільної рівноваги та нормального розвитку суспільства.

Вольтер робив спроби знайти зовнішні щодо особи причини, що впливають на волевиявлення. Однак головними чинниками, які виявляють себе у свободі волі, Вольтер визнає суб'єктивні причини. Тому інтелектуальний розвиток особи у його філософії визнається головним здобутком суспільства, він створює вчення про "освічене керівництво державою" як основу суспільної злагоди.

Вольтер активно виступає проти причин, які позбавляють людину свободи волевиявлення. Тому критика релігійної догматики стає для Вольтера однією з провідних філософських тем. Віру, основану на "одкровенні", Вольтер протиставляє деїстичній релігії розуму. 

Деїзм – напрям філософії Просвітництва, прихильники якого від-кидали ідею особистості Бога, не погоджувалися з ототожненням Бога й природи (пантеїзмом), бачили Бога як першооснову, причину всього сущого, але не більше та відкидали можливість втручання Бога в процеси природи й справи людей, вплив на хід історії, навколиш-ній світ після його створення. Розглядаючи Бога як найвищу причину існування людської волі та діяльності суб'єкта, Вольтер вбачає докази існування божества в розумно побудованому світі природи. Однак він відкидає усі тези про властивості Бога, визнаючи їх бездоказовими та непотрібними, такими, що суперечать розумові. Виступаючи проти офіційної церкви, Вольтер постійно глузує над релігійною догматикою. Так, у питанні про причини зла та відповідальність Бога за це зло у творі "Кандід" Вольтер у саркастичній формі доводив, що не можна виправдати існування у світі зла та страждань невинних людей, особливо дітей. Визнаючи присутність душі, ми визнаємо наявність божества в людині, яке здатне вносити зміни у діючий природний порядок із суб'єктивних причин.

У своїх поглядах на процес пізнання Вольтер здійснює спробу поєднати сенсуалістичний емпіризм з моментами раціоналізму. Тому, зважаючи на тезу про походження знань від органів чуттів, він визнає існування чистого, абсолютного знання (логіко-математичне, моральне, філософське).

Найвпливовіший діяч Просвітництва Жан Жак Руссо (1712–1778) відомий своїми творами "Думки про походження та основи нерівності між людьми" (1755), "Суспільний договір" (1762), "Еміль, або Про виховання" (1762). Головна тема праць Руссо – доля людини у суспільстві, де існує штучна культура, що заперечує природні властивості окремої особи.

Раціоналізм XVII–XVIII ст. не приділяв уваги чуттєвій діяльності людини як відокремленій від інтелекту. Руссо першим висуває тезу, що чуттєва діяльність, почуття людини є не тільки самостійною чи особливою формою суб'єктивності, а що це є головною формою духовної діяльності. Саме від Руссо починається лінія у філософії, яка висуває на передній план духовного життя неусвідомлені, підсвідомі, інстинктивні цілеспрямовані мотиви дій особи. Руссо першим висуває тезу, що розвиток інтелекту порушує природну гармонію, баланс між здатностями індивіда та потребами організму, послаблює природні сили людини. Він доводить, що наука та мистецтво з часів Відродження не вдосконалили, а погіршили суспільство. Спеціалізація перетворює людину на функціонера великого механізму, породжуючи “професійний кретинізм” особи. Це породжує відчуження людини від самої себе, коли індивідуальність особи протиставляється суспільному місцю індивіда. Згідно з Руссо головна причина людських страждань – протиріччя між її природними властивостями та суспільними інститутами.

Протиріччя між природою та культурою, згідно з Руссо, не може бути вирішене шляхом повернення до дикого стану. Гармонійність, цілісність буття людини може бути повернена в суспільстві. Шлях подолання суперечностей суспільства Руссо бачив у зміні системи освіти, методів виховання.

У своїй системі виховання на перше місце Руссо висуває почуття. Саме почуття людини спрямовують її конкретне волевиявлення. У своєму понятті "суспільний договір" Руссо здійснює спробу вирішити протиріччя між штучним та природним. Створюючи суспільний договір, люди втрачають частину своєї власної свободи, необмежене право на все, що вони, згідно зі своїми чуттями, бажають. Однак під час добровільного вступу в договір індивід сам виявляє своє бажання обмежитися. Тому індивід стає громадянином, істотою, яка виявляє вищий тип свободи, аніж природна свобода, – здатність до самообмеження. За чистої природної свободи організм обмежують лише зовнішні умови, сили природи, інші особи. Тобто така свобода є абсолютною залежністю від зовнішніх обставин. А укладення договору є акт, коли суб'єкти обмежують самих себе, виявляють себе здатними керувати собою – тобто стають вільними самі по собі.
Тема 10. Німецька класична філософія. Ідеї І. Канта як 
коперніканський переворот у філософії

1. Німецька класична філософія
2. Вчення І. Канта про пізнання

3. Структура свідомості за І. Кантом

4. Етика І. Канта

1. Німецька класична філософія  – термін, що об'єднує філософські праці німецьких мислителів кінця ХVIII – початку XIX століття. За цілою низкою ознак, рис та принципів вона є вершиною філософського розвитку ідей Відродження, Нового часу, Просвітництва. Основними представниками цієї філософії були:  її основоположник – І. Кант (1724–1804), І. Фіхте (1762–1854), Ф. Шеллінг (1775–1854), Г. Гегель (1770–1831), Л. Фейєрбах (1804–1872). Що стосується загальної характеристики класичної німецької філософії, то в ній відбувається зміщення акцентів з аналізу природи на дослідження людини, людського світу та історії.
2. Вчення І. Канта про пізнання. Іммануїл Кант (1724–1804 р.) у працях "Критика чистого розуму", "Критика практичного розуму", "Критика спроможності судження" і багатьох інших створює своє вчення про пізнання, яке спирається на його концепцію про судження відповідно до даних досвіду (такі судження називаються "апостеріорними"), та незалежних від досвіду, вони передують досвідові (такі суд-ження називаються "апріорними"). Апріорні форми чуттєвості це простір і час, апріорні форми розсуду – категорії, а спроба знайти апріорні форми розуму призвела до висновку про існування антиномій розуму. 

У своїй книзі "Критика чистого розуму" Кант відстоює ідею агностицизму – неможливості пізнання дійсності, та висуває гіпотезу, відповідно до якої причиною труднощів при пізнанні є не навколишня дійсність – об'єкт, а суб'єкт пізнавальної діяльності – людина, її розум. Пізнавальні можливості людського розуму обмежені. Як тільки розум людини намагається вийти за власні рамки, можливості пізнання, він наштовхується на нерозв'язні протиріччя. Ці нерозв'язні протиріччя Кант назвав антиноміями. За допомогою розуму можна логічно довести одночасно два протилежних положення антиномій, наприклад, Бог існує, Бога не існує. Наявність антиномій, згідно з Кантом, – доказ наявності границь пізнавальних здібностей розуму.

Також Кант класифікує знання як результат пізнавальної діяль-ності й виділяє три поняття, що характеризують знання:
•  апостеріорне знання;

•  апріорне знання;

•  "річ у собі".

Апостеріорне знання – знання, що одержує людина в результаті досвіду. Це знання може бути тільки можливим, але не достовірним, оскільки кожне твердження, узяте з даного типу знання, необхідно перевіряти на практиці. Наприклад, людина з досвіду знає, що "усі лебеді білі", але іноді в природі можуть зустрітися й чорні, отже, емпіричне, апостеріорне знання не має повну вірогідність й не може претендувати на загальність.

Апріорне знання – додосвідне, тобто те, що існує в розумі споконвічно. Тільки апріорне знання абсолютно вірогідне й надійне, має якості загальності та необхідності.

"Річ у собі" – одне з центральних понять усієї філософії Канта. "Річ у собі" – це внутрішня сутність речі, що ніколи не буде пізнана розумом.
Кант виділяє схему пізнавального процесу, відповідно до якої зовні-шній світ спочатку здійснює вплив на органи почуттів людини, а органи почуттів людини приймають образи зовнішнього світу у вигляді відчуттів. Тоді людська свідомість приводить отримані органами почуттів розрізнені образи, відчуття, в систему, в результаті чого в людському розумі виникає цілісна картина навколишнього світу. Ця цілісна картина навколишнього світу, що виникає в розумі на підставі відчуттів, є видимий розумом і почуттями образ зовнішнього світу, що не має нічого загального з реальним світом, а сам реальний світ, образи якого сприймають розум і почуття, є "річчю в собі" — субстанцією, що абсолютно не може бути зрозуміла розумом. Людський розум може лише пізнати образи величезної безлічі предметів і явищ навколишнього світу – "речей у собі", але не їхню внутрішню сутність. 

3. Структура свідомості за І. Кантом. Людська свідомість (чистий розум), що приймає сигнали – образи від непізнаваних "речей у собі" – навколишнього світу, також, за Кантом, має свою структуру, що містить у собі:

•  форми чуттєвості;

•  форми розсуду;

•  форми розуму.

Чуттєвість – перший рівень свідомості. Форми чуттєвості – простір і час. Завдяки чуттєвості свідомість систематизує відчуття, розміщуюючи їх у просторі і часі.

 Розсуд – наступний рівень свідомості. Його форми  – категорії – гранично загальні поняття, за допомогою яких відбувається подальше осмислення й систематизація первісних відчуттів, розміщених у "системі координат" простору й часу. (Приклади категорій – кількість, якість, можливість, неможливість, необхідність тощо). Категорії не є відображенням змісту, сповіщуваного чуттями, вони є лише формами, під які розсуд, як по схемі, підводить чуттєві дані. Тому синтез чуттєвих даних виникає на підставі введення цих даних у схему понять, яка відповідає певній категорії. Таким чином, ані поняття, ані чуття самі по собі не дають знань. Знання завжди є результатом єднання, синтезу почуттів і понять. Умовою створення синтетичних суджень, за Кантом, є 12 категорій. Як чисті поняття, категорії є апріорними.

Звідси Кант робить висновок, що речі самі по собі не можна пізнати. Ні форми чуттєвості, ні категорії не становлять визначення "предметів самих по собі". Тим самим обґрунтовується теза про можливість пізнання "речей для нас" і неможливість пізнання "речей у собі", що стає основою нової форми агностицизму. Кант не розділяв безмежної віри в сили людського розуму, називаючи цю віру догматизмом. Кант, за його словами, зробив коперніканський переворот у філософії тим, що першим вказав на те, що для обґрунтування можливості знання варто визнати, що не наші пізнавальні здібності повинні погоджуватися зі світом, а світ повинен погоджуватися з нашими здібностями, щоб могло відбутися пізнання. Інакше кажучи, наша свідомість не просто пасивно осягає світ яким він є насправді, але, скоріше, навпаки, світ узгоджується з можливостями нашого пізнання, а розум є активним учасником становлення самого світу, даного нам у досвіді.
Розум – вищий рівень свідомості. Формами розуму є вищі ідеї, наприклад: ідея Бога; ідея душі; ідея сутності світу тощо. Філософія, за Кантом, є наукою про такі ідеї. 
Питання про можливість апріорних суджень у філософії Кант пов'язує з дослідженням властивостей розуму. Він розглядає розум як здатність створювати умовиводи, що призводить до виникнення ідей. Розум створює три головні ідеї: 1) ідею про душу як цілісність всіх психічних явищ; 2) ідею про світ як цілісність нескінченного ряду причинно зумовлених явищ (причин і наслідків); 3) ідею про Бога як причину усіх причинно створених явищ. Однак спроба розуму дати вичерпну відповідь про те, що є світ як ціле, призводить до суперечності: можна довести, що світ не має початку в часі, не має обмежень в просторі. І можна довести, що світ почав існувати лише з якогось моменту часу, що світ обмежений просторово. Кожна зі схем доведення буде логічно істинною.

А це свідчить, що розум сам по собі має суперечливий характер. Ці положення визнаються Кантом неістинними, бо світ як цілісність є принципово не даною нам "річчю у собі". Існування таких понять, як "свобода", "безсмерття", "Бог", пояснюється вірою в світ, даний тільки думкам, але неосяжний для думок (трансцендентний світ). Трансцендентність світу ідей буде існувати завжди, бо людина не здатна своїм розумом вийти за межі антиномічності загальних понять. 

3. Етика І. Канта. В етичному вченні Кант дотримується принципів, які він розвинув у своїй теорії пізнання. Людина діє з необхідністю, оскільки вона зі своїми думками, чуттями розміщується серед інших явищ природи і щодо цього підкоряється необхідності світу. Разом з цим людина є моральною істотою. Як моральна істота, вона належить до світу духовного і в цьому людина вільна. Моральний закон, який дається лише розумові, це "категоричний імператив", закон, який потребує, щоб кожний індивід діяв так, щоб правило його індивідуального життя, поведінки, ставало правилом поведінки кожного. Поряд з "чистим розумом" – свідомістю, що здійснює розумову діяльність і пізнання, Кант виділяє "практичний розум", під яким має на увазі моральність і також піддає його критиці у своєму іншому ключовому здобутку – "Критика практичного розуму":

· чиста моральність – визнана всіма доброчесна суспільна свідомість, яку окремий індивід сприймає як своє “Я”;

· між чистою моральністю і реальним життям (вчинками, спонуканнями, інтересами людей) існує протиріччя;

· мораль, поведінка людини повинні бути незалежні від усяких зовнішніх умов і повинні підкорятися тільки моральному закону.

Кант сформулював моральний закон, що має вищий і безумовний характер, і назвав його категоричним імперативом, що передбачає – людина повинна відноситися до іншої людини як до унікальної особистості тільки як до мети, а не як до засобу.

Тема 11. Основні напрями некласичної філософії XIX ст.: ірраціоналізм і “філософія життя”

1. Іраціоналізм А. Шопенгауера. Поняття “воля”. 

2. "Філософія життя" Ф. Ніцше

1. Іраціоналізм А. Шопенгауера. Поняття “воля”. Двома основними напрямами некласичної філософії XIX в. були ірраціоналізм і "філософія життя" які, головним чином, представлені творчістю А. Шопенгауера і Ф. Ніцше.
Основна ідея ірраціоналізму полягає в тому, що навколишній світ не має цілісності, внутрішніх закономірностей, законів розвитку, не підконтрольний розуму й підкоряється іншим рушійним силам, наприклад, світовій волі. Артур Шопенгауер (1788 – 1860) універсальним принципом своєї філософії проголосив волюнтаризм, відповідно до якого головною рушійною силою, що визначає все в навколишньому світі, є воля. Воля, за Шопенгауером, – абсолютний початок усього сущого, ідеальна сила, здатна визначати все суще й впливати на нього. Воля також є вищий космічний принцип, що лежить в основі світобудови й в основі свідомості. 
При поясненні волі як загальної сутності речей Шопенгауер спирається на теорію Канта, за якою у свідомості відбиваються лише образи речей навколишнього світу, а їхня внутрішня сутність є непізнаваною ("річчю в собі"). Шопенгауэр використовує цю теорію з позицій волюнтаризму таким чином:
· навколишній світ є лише світ представлень у свідомості людини;
· сутність же світу, його речей, явищ є не "річ у собі", а воля;
· світ явищ і світ сутності є, відповідно, світом представлень і світом волі;
· так само, як воля людини визначає її вчинки, так і діюча в усьому світі загальна воля, воля предметів і явищ викликає зовнішні події у світі, рух предметів, виникнення явищ;
· воля властива не тільки живим організмам, але і неживій природі у вигляді "несвідомої волі;
· навколишній світ у своїй сутності є реалізація волі.
Свідомість людини здійснює пізнавальний процес через представлення суб'єкта шляхом безпосереднього пізнання; відстороненого рефлексивного пізнання; інтуїції. Незважаючи на те, що в основу існування людини й свідомості Шопенгауер заклав волю, він не вірить у можливість людини панувати не тільки над природою, але і над власною долею. Доля людини знаходиться в загальному світовому хаосі речей і явищ і підкоряється загальній необхідності. Воля окремої людини слабкіше сукупної волі навколишнього світу і придушується нею. 

2. "Філософія життя" Ф. Ніцше. Продовжувачем філософських традицій Шопенгауера був Фрідріх Ніцше (1844 – 1900). Філософія Ніцше виникла наприкінці ХIХ століття, коли в західній філософії відбувався поворот від раціоналістичних філософських систем, що затверджували віру в силу й торжество людського розуму, у можливість пізнання світу, у прогрес людства, до філософських систем, що відкидали раціоналізм і прогрес суспільства. Вираженням такого світогляду стала філософія Ф. Ніцше як основоположника "філософії життя".
Основні твори Ф.Ніцше – це “Народження трагедії з духу музики”, “Несвоєчасні міркування”, “Людське, занадто людське”, “Весела наука”, “Так казав Заратустра”, “ По ту сторону добра і зла”, “Антихристиянин”. 

Стрижневим поняттям його філософії є поняття життя, що трактується як реальність, що існує для конкретної людини, а мета  філософії, за Ніцше, – допомогти людині максимально реалізувати себе в житті. Ніцше, слідом за Шопенгауером, вважає життя, як воно є саме по собі, чимось жахливим і трагічним, що має потребу у творчому перетворенні за допомогою мистецтва. Давні греки, стверджує Ніцше, добре уявляли небезпеки життя, і це знання не відвертало їх від сміливості жити тому, що вони були здатні зробити життя прий-нятним, творчо перетворивши його. У їхніх очах світ одержував виправдання як естетичний феномен. Ніцше звертає увагу на два мотиви давньогрецької міфології: діонісійський і аполонівський. У діонісійському культовому дійстві відбувається злиття його учасників із самою стихією життя, розчинення в ній, прилучення до "первісної єдності". Тому вищі досягнення грецької культури, до того, як їх "зіпсував" раціоналізм, – є результатом гармонічного з'єднан-ня аполонівського (раціонального) й діонісійського начал. 
Ніцше протиставляв начало  діонісійське – радісне, світле безпосереднє відношення до життя й начало аполонівське – інтелектуальне умертвіння життя в ім'я розуму й пізнання. У грецькій трагедії, згідно Ніцше, ці два начала знаходяться в єдності. 

Якщо існування виправдане тільки як естетичний феномен, то цвітом народу будуть ті, хто перетворить існування в такий феномен, тобто сильні й обдаровані натури. Ніцше стверджує, що саме вони складають базис культури і називає їх терміном “надлюдина”. 

Ніцше вважає, що життя – це воля до влади, де поняття влади вживається не в звичному значенні цього слова, а в сенсі прояву сили творчого інстинкту. Є множинності воль, що можуть зіштовхуватися між собою і конкурувати за панування над духовними силами людини. Але єдино реально існуючим фактом життя є влада як сила творчої людини. Ніцше виділяє два основних типи влади: той, котрий виражає висхідний рух життя, і протилежний йому, що втілює занепад життя. 
У цьому сенсі Ніцше визначає сучасну йому культуру як стадію занепаду. Мораль спостворює культуру зсередини, оскільки вона є знаряддям керування юрбою, її інстинктами, а християнська моральність і релігія затверджують слухняну "мораль рабів". Тому необхідно здійснити "переоцінку цінностей" і виявити підстави моралі "сильної людини". Ф. Ніцше розрізняє два типи моралі: панську й рабську. Мораль "панів" стверджує цінність життя. Їй протиставляються люди, що несуть в собі інстинкт самозбереження, який реалізується як проти осіб, що занепадають (злочинців), так і проти "піднесених над юрбою" творчих людей. Лише "вища раса" надлюдей має почуття шляхетності, "аристократичності". 
Найбільший інтерес у Ніцше викликають питання творення цінностей моралі через себе, а не через релігію й суспільну думку. Він не відкидає мораль, а призиває до того, щоб мораль йшла не із зовнішніх джерел: релігія, закони, правила поведінки тощо, а була породжена усередині людини, її власною свідомістю. Коли вона йде від душі, а не внаслідок соціального примусу, тоді вона є щирою.
Німецький нацизм, з яким навряд чи б примирився сам Ніцше, витлумачив його міркування у відповідності зі своєю ідеологією знищення "слабких" заради розквіту "вищої раси", тим самим спотворивши його думки, перетворивши Ф. Ніцше в пророка расизму, хоча він сам попереджав про те, що в XX ст. стало очевидним фактом: за видимістю цивілізації ховається майже "тварина", варварство, готове до руйнування й насильства. 

Але якщо уважно поставитися до праць філософа, то неможливо не звернути увагу на гуманізм його ідей. Ніцше виступає проти стадності й підпорядкування особистості юрбі, визначає мораль і поняття "добро і зло" тільки як тлумачення соціальні, що ґрунтуються на неморальних цінностях, на державних інтересах. Ніцще прагне обновити християнську віру, повернувши її до євангельських першовитоків. Тому свої думки Ніцше вкладає у вуста одного з персонажів твору "Весела наука": "Де Бог? – вигукнув він. – Я скажу вам! Ми його убили – ви і я! Всі ми убивці!.. Бог помер! Бог мертвий!" Філософ стверджує так тому, що там, де є юрба, людина втрачає саму себе, а разом із собою й Бога, що призводить до виродження релігії. Причиною цього, на думку Ф. Ніцше, стає духовна й культурна криза, почуття розчарованості і втрати всіх моральних норм і сенсів існування, коли вічні цінності знецінюються. Тому Ніцше говорить про необхідність кардинальної переоцінки цінностей культури, філософії, релігії.  Необхідно відмовитися від створеного філософією Нового часу культу науки й наукової істини, що став загальним для філософії та культури, оскільки в результаті культу науки, пізнання, логіки відбувається їхнє домінування над життям.  

Ніцше вважає, що в основі життя лежить воля і виділяє кілька видів волі людини:
· “воля до життя”;
· воля усередині самої людини (“внутрішній стрижень”);
· некерована, несвідома воля – пристрасті, потяги, бажання;
· “воля до влади”.
За своєю природою “воля до влади” – це прагнення до розширення свого творчого "Я" у зовнішньому світі. Ніцше зв'язав волю з феноменом життя, трактуючи життя як специфічну волю до акумуляції творчої життєвої сили і цієї сили як влади.  

Ніцше вважав, що людство як рід не прогресує, а деградує; людство зіпсоване слабкістю, що протипоставлена силі й владі життя. Рід людський втрачає свої природні інстинкти, перестає зберігати й удосконалювати себе. Через вплив християнства людство вибрало шлях жалю до слабких. Християнська мораль лестить людині, вона лицемірна й не говорить людям правди. А правда, згідно Ніцше, полягає в тому, що людина була дикою твариною й залишається такою на наступних етапах історії. Тим часом християнство і гуманістична мораль фальшиво проголошують людину, завжди готову впасти в дикість, вінцем творення. Лестячи людині, християнство потай вважає його хижим звіром, який варто приручати. А приручити легше слабкого й хворого звіра. “Робити людину слабкою – це і є “християнський рецепт до приручення, примусу в ім'я цивілізації” (“Антихристиянин”. Афоризм 22). Ніцше критикує християнство за придушення в людині духовної сили, за догматизм і протидію вільному началу людської природи. Наслідком виявилася втрата європейськими націями тих можливостей переоцінки цінностей, що дала епоха Ренесансу. 

Таким чином Ніцше відстоює волю, самостійність, самоцінність, активність індивіда, підкреслює, що воля індивіда і його особиста відповідальність – єдиний привілей, що бере на себе надлюдина. Така людина сама собі встановлює “мірило цінності”, сама вирішує, кого поважати чи нехтувати. “Домінуючий інстинкт” такої людини – совість. Надлюдина, писав Ніцше, не має нічого спільного з “германцями, що озвіріли,”, усі “чесноти” яких – слухняність, тяга до убивства й війни. Головне для надлюдини – заклик до духовних перетворень, внутрішня дисципліна й виховання власної особистості, відповідальної за майбутнє. 

З одного боку, філософія Ніцше констатує кризу людства, занепад, декаданс духу, культури, але з іншого боку, Ніцше вважав, що світ завжди повертається назад до життя, тому що в основі його лежить прагнення до влади, що породжує нову творчу дію. Тому Ніцше писав, що хоче навчити людей не стражданню, а сміху й веселості. Про свою книгу “Весела наука” Ніцше говорив, що вона є “подякою видужуючого”, “веселість після довгого безсилля, радість сили, що повертається, що пробудилася, віри в завтра й післязавтра, раптового почуття й передчуття майбутнього...”. 
Філософія Ніцше, її головні ідеї вищої цінності для людини –життя, "воля до життя", "воля до влади", була попередницею ряду сучасних західних філософських концепцій, в основі яких лежать проблеми людини й життя, таких як екзистенціалізм, Постмодернізм тощо. 

Тема 12. Сучасна західна філософія кінця ХІХ – 
початку ХХІ століття

1. Напрями некласичної філософії.
2. Психоаналіз як напрям некласичного філософування (фрейдизм та неофрейдизм)

3. Екзистенціалізм (екзистенціальна філософія С.К’єркегора, К.Ясперса, Ж.П.Сартра, А.Камю, М.Гайдеггера)

4. Постмодерністська філософія

1. Напрями некласичної філософії. Сучасна західна філософія кінця ХІХ – початку ХХІ століття представлена різними напрямами, протиставляє себе класичному філософствуванню, заснованому на пізнанні сутності природи й людини для їхнього розумного перетворення, прогресу. Розвиток класичної філософської традиції можна позначити, починаючи з Античності і закінчуючи серединою ХІХ ст. Якщо класичне філософствування характеризується ясністю, раціональністю, системністю, то з середини ХІХ століття починається новий етап розвит-ку філософської думки, що у ХХ ст. містить у собі посткласичні напрямки: герменевтика, прагматизм, екзистенціалізм, феноменологія, постструктуралізм,  фрейдизм і неофрейдизм, постмодернізм і ін. 

Причинами виникнення нової філософії стає криза раціоналістичного світогляду, симптоми якого є вже в традиції “філософії життя”, що з'явилося наслідком переосмислення сутності філософських проблем. Головна особливість некласичного філософствування – антропологічний поворот, тобто осмислення усіх філософських проблем насамперед як проблем людського буття. 
2. Психоаналіз як напрям некласичного філософування. Психоаналіз – комплекс психологічних теорій і методів, висунутих австрійський ученим-психіатром Зиґмундом Фрейдом (1856 – 1939) на початку XX століття. Цей метод одержав широке поширення в Європі (з початку XX століття), США (із середини XX століття). Психоаналіз був запропонований Фрейдом як наукова теорія й філософська концепція. 

Це напрям сучасної філософії, що пояснює роль несвідомого, психічних процесів у житті людини й суспільства. Початком психоаналізу можна вважати відкриття несвідомого – особливої психічної реальності, що існує поряд зі свідомістю й значною мірою контролює свідомість за допомогою реакції витіснення (зі свідомості у несвідоме) негативних емоцій, негативного досвіду, усього того, що порушує рівновагу й здоров'я психіки як способу психологічного захисту. Негативні емоції, нереалізовані бажання – усе, що витиснуте в несвідоме, рано чи пізно дає про себе знати у вигляді випадкових, спонтанних дій, вчинків, застережень, описок, снів.

За фрейдівською схемою психіка – це сукупність трьох шарів – “Воно”, “Я”, “Над-Я”.

·   “Воно” – світ несвідомого, де містяться думки й бажання людини.

·   “Я” – свідомість людини, посередник між усіма компонентами психіки.

·   “Над-Я” – все, що тисне й впливає на особистість, зовнішня реальність, "зовнішня цензура": закони, заборони, мораль, культурні традиції.

“Я” намагається підкорити собі “Воно” за допомогою “Над-Я” – культурних норм і заборон. Фрейд порівнює “Я” з вершником і конем: вершник (“Я”) контролює коня, дає йому команди, але кінь (“Воно”) – сильніше вершника й часто контролює його. У деяких випадках вершник взагалі втрачає контроль над конем, що призводить до неврозу.

Згідно з Фрейдом головними факторами, що керують психікою людини, є:

· принцип задоволення – психіка шукає всі можливі шляхи до задоволення;

· принцип витіснення – при неможливості задоволення через табу культури психіка витісняє в несвідоме неприйнятні, заборонені бажання та ідеї (асоціальні, сексуальні). Витиснуті в несвідоме цензурою бажання, думки піддаються сублімації – перетворенню в інші “дозволені” типи соціальної діяльності та культурної творчості.

В основі несвідомого знаходяться поняття Ерос (творчий інстинкт життя), "лібідо" ( один із проявів Еросу – сексуальність), що лежать в основі конструктивної поведінки людини, творення, творчості. Завдяки йому людина забезпечує усі свої потреби й продовжує рід.

Лібідо, Ерос шукають своє вираження:
· у сексуальних діях;

· в інших сферах життя через сублімацію (перетворення) сексуальної енергії в несексуальну. Частою причиною заміщення сексуального об'єкта на несексуальний є соціальні норми, традиції, заборони. При неможливості сублімації Танатос (інстинкт смерті) підштовхує людину до деструктивної діяльності, руйнування себе й суспільства, самогубства. 

Життя людини – постійна взаємодія Еросу й Танатосу.

Особлива увага Фрейдом приділяється проблемі відносин людини і культури. Відповідно до Фрейда людське суспільство може існувати тільки за умови взаємного придушення несвідомих звичок, потягів, пристрастей, у іншому випадку суспільство буде зруйновано зсередини. Відбувається масова сублімація подавленої енергії й перетворення її в культуру.

Суспільство створює замінник подавленої енергії – ритуали. Ритуал – колективне несвідоме, форма реалізації витиснутих бажань. Ритуалів безліч: релігія, мораль, мистецтво, поезія, музика, видовища, масові заходи. У міру розвитку цивілізації людські пристрасті придушуються усе більше. Це призводить до масових психозів, всенародної депресії, до необхідності конструювання більш складних, витончених ритуалів. У цьому зв'язку виникає феномен юрби, маси. Величезна кількість людей з подавленими бажаннями групується в масу, юрбу і направляє свою енергію на лідера. Відбувається процес ідентифікації кожного члена групи, маси в цілому із груповим лідером. Кожен член групи (юрби) автоматично переносить на себе риси лідера (вождя), а вождь (лідер) переносить на себе риси маси. Об'єднання людей у масу, ідентифікація з лідером сприяє укоріненню в “несвідомому” юрби ілюзії самоцінності, сили (завдяки належності до групи й лідера), безпеки.

На основі вчення Фрейда виникла філософська течія неофрейдизму, розроблена його продовжувачами – Альфредом Адлером, Вільгельмом Райхом, Густавом Юнгом, Еріхом Фроммом.

Зокрема, Альфред Адлер (1870–1937) висунув концепцію, відповідно до якої в основі як дій людини, так і психічних хвороб лежить витиснутий комплекс неповноцінності, який людина бажає компенсувати владою, домагаючись успіху в бізнесі, політиці, науках, мистецтві, особистому житті.

Вільгельм Райх (1897–1957). Основна ідея його концепції полягає в тім, що в основі нормального життя й діяльності людини лежить творча та сексуальна енергія, що має космічну природу. Суспільство нещадно придушує енергію людини, його афекти за допомогою моралі, культури, етикету. Людина змушена жити під тиском культури, пристосовуватися до норм гуртожитку, інших людей, підкорятися владі – це призводить до "невротизації" людини, загибелі її справжнього щирого "Я", особистості.

Єдиний спосіб врятувати людину – повне оновлення культури (моралі, заборон, субординації) на основах свободи особистості.
Карл Густав Юнг (1875–1961) висунув теорію архетипів. Згідно з Юнгом життєва енергія людини, наштовхуючись на нездоланні перешкоди навколишнього життя, переводиться не в індивідуальне несвідоме, а в загальне колективне несвідоме у виді архетипів. Архетипи – універсальні образи, “код” загальнолюдської витиснутої життєвої енергії, “зашифрована” історія людства, вищі істини. Ціль філософії – допомогти людині "розшифрувати" архетипи, зрозуміти їхній зміст, а через них – себе й навколишню дійсність.

Еріх Фромм (1900–1980) поставив проблему суперечливості людського існування. Фромм виділяє такі основні протиріччя, протилежності людського існування:

•  гуманістична – авторитарна свідомість;

•  влада – авторитет;

•  прагнення до володіння – просто життя;

•  особисте буття – історичне буття;

• “воля від” – “воля для” – негативна й позитивна волі. Мета філософії, за Фроммом, – допомогти людині вирішити ці протиріччя. Головний спосіб їхнього рішення – культивування любові, прагнення зробити світ добріше, домогтися того, щоб “бажання життя” повсюдно витісняло “бажання смерті”, руйнівні істини.

Одним з популярних на Заході напрямів неофрейдизму є маркузіанство. Його засновником є Г. Маркузе (1898 – 1979). Головний здобуток Маркузе – праця "Одномірна Людина". Суть її в тім, що сучасне “одномірне суспільство” виховує "одномірну людину", що володіє бажаннями, інтересами, захопленнями в рамках одного напряму – споживання. Людина-споживач поступово стає "гвинтиком", залежить від суспільства, дрібніє як особистість, придушує свої природні бажання, тобто себе. Вихід зтакого стану , "прорив" одномірного суспільства Маркузе бачить у повній волі й розкутості людини.

3. Екзистенціалізм (екзистенціальна філософія С.К’єрке-гора, К.Ясперса, Ж.П.Сартра, А.Камю, М.Гайдегг8ера). Екзистен-ціалізм – напрям філософії ХХ ст, головним предметом вивчення якого стало існування людини як унікальної особистості.

Екзистенціалізм як напрям філософії почав зароджуватися ще в середині XX ст., а в 20–70-ті роки XX ст. набув актуальності і став одним із найбільш популярних філософських напрямів у Західній Європі. Актуалізації екзистенціалізму в цей період сприяли такі причини:

•  моральні, економічні й політичні кризи, що охоплювали людство перед Першою світовою війною, під час Першої і Другої світових війн і між ними;

•  бурхливий розвиток науки і техніки та використання технічних досягнень на шкоду людині (удосконалювання військової техніки, зброї, застосування отруйних речовин у ході бойових дій тощо;
• небезпека загибелі людства (винахід і застосування ядерної зброї, наближення екологічної катастрофи);

• посилення жорстокості, нелюдське ставлення до людини (мільйони загиблих у двох світових війнах, концтабори, трудові табори);

• поширення фашистських і інших тоталітарних режимів, що цілком придушують людську особистість;

• безсилля людини перед природою і перед техногенним суспільством.

Екзистенціальна філософія поширилася у відповідь на ці явища. Можна виділити такі проблеми, яким приділяли увагу філософи-екзистенціалісти:
• унікальність людської особистості, глибина її почуттів, переживань, тривог, надій, життя в цілому;

• разюче протиріччя між людським внутрішнім світом і зовнішнім – соціальним;

• проблема відчуження людини (суспільство, держава стали для людини абсолютно чужими, реальністю, що цілком зневажає людину, придушує її “Я”);

• проблема самотності людини (людина самотня в навколиш-ньому світі);

• проблема безглуздості життя;

• проблема внутрішнього вибору;

• проблема пошуку людиною свого як внутрішнього “Я“, так і зовнішнього – місця в житті.

Засновником екзистенціалізму вважається датський філософ Сьорен К’єркегор (1813–1855). Він порушив питання: чому філософія займається такою великою кількістю всіляких проблем: сутністю буття, Богом, духом, межами і механізмами пізнання й майже не приділяє увагу людині, більш того, розчиняє конкретну людину з її внутрішнім світом, переживаннями в загальних, абстрактних, таких, що не стосуються насущного життя питаннях?

С.К’єркегор вважав, що філософія повинна повернутися до людини, її маленьких проблем, допомогти їй знайти істину, зрозумілу людині, заради якої вона могла б жити, допомогти людині зробити внутрішній вибір і усвідомити своє “Я”. Філософом були виділені поняття:

• несправжнє існування – повна підпорядкованість людини суспільству, “життя з усіма”, “життя як у всіх”, “пливучи за течією”, без усвідомлення свого “Я”, унікальності своєї особистості, без покликання;

• справжнє існування – вихід зі стану пригніченості суспіль-ством, свідомий вибір себе. Справжнє існування і є екзистенція (від лат. existentia – існування). У своєму сходженні до справжнього існування людина проходить три стадії: 
•  естетичну;

•  етичну;

•  релігійну.

На естетичній стадії життя людини визначається зовнішнім світом. Людина “пливе за течією” і прагне тільки задоволення. На етичній стадії людина робить свідомий вибір, усвідомлено вибирає себе, здатна до відповідальності. На релігійній стадії людина глибоко усвідомлює своє покликання так, що зовнішній світ не має для неї особливого значення, не може стати перешкодою на шляху людини. З цього моменту і до кінця своїх днів людина "несе свій хрест" (уподібнюючись цим Ісусу Христу), перемагаючи всі страждання й зовнішні обставини.

Представниками екзистенціалізму XX ст. були:

•  Карл Ясперс (1883–1969);

•  Жан-Поль Сартр (1905–1980);

•  Альбер Камю (1913–1960);

•  Мартін Гайдеггер (1889–1976).

Карл Ясперс (1883–1969) – німецький філософ, один з перших, хто підняв екзистенціальні проблеми в XX ст. Згідно з Ясперсом людина звичайно не має власного змісту життя – живе “як усі”. При цьому вона навіть не підозрює про те, хто вона в дійсності, не знає своїх схованих здібностей, можливостей, справжнього “Я”. Однак в особливих випадках справжня натура, дані, приховані можливості виходять назовні. Відповідно Ясперсу, це граничні ситуації – події, особливо важливі для людини, її подальшої долі. З цього моменту людина усвідомлює себе й стає собою, стикається з трансцендентністю – вищим буттям, Богом. Людина наближається до абсолюту, вивільняє енергію, усвідомлює себе через так звані "шифри" трансцедентального:
•  єдність себе з власним внутрішнім світом (згода із собою);

•  волю;

•  смерть – кінець буття.

Основна проблема філософії Жана-Поля Сартра (1905–1980) – проблема вибору.
Центральним поняттям сартровської філософії є "буття-для-" – вища реальність для людини, пріоритетність для нього насамперед його власного внутрішнього світу. 
Однак цілком усвідомити себе людина може тільки через “буття-з-” – різні взаємини з іншими людьми. Людина бачить і сприймає себе через ствлення до “іншого”.

Найважливішою умовою життя людини, її “стрижень”, підстава активності – воля. Людина виявляє її в життєво важливому виборі, коли рішення уникнути не можна (питання життя й смерті, екстремальні ситуації, життєво важливі для людини проблеми). Наприклад: вибір професії, вибір кохання, місця роботи, рішення змінити професію, рішення піти на війну тощо. Такий вид рішення Сартр іменує екзистенціальним вибором. Зробивши екзистенціальний вибір, людина визначає свою долю на багато років уперед, переходить з одного буття в інше.

За Сартром, воля людини абсолютна. Людина приречена на волю, свободу вибору (у будь-яких обставинах, крім випадку повного підпорядкування зовнішній реальності, але це теж вибір).

Разом із проблемою свободи виникає проблема відповідаль-ності. Людина сама відповідальна за усе, що робить, за себе. 
Альбер Камю (1913 – 1960) зробив головною проблемою своєї  філософії проблему сенсу життя. Головна теза філософа – життя людини безглузде. Більшість людей живе своїми дрібними турботами, радостями й не додає до свого життя цілеспрямованого змісту. Ті ж, хто наповняють життя змістом, рано чи пізно розуміють, що попереду смерть, ніщо. Смертні усі, тому життя людини – абсурд (лат. absurdus – безглуздий).

Камю приводить два головних докази абсурдності, безпідстав-ності життя.
• зіткнення зі смертю – при зіткненні зі смертю те, що раніше здавалося важливим для людини – захоплення, кар'єра, багатство – втрачає свою актуальність і здається безглуздим, що не варте життя;

• зіткнення з навколишнім світом, природою – людина безпо-мічна перед існуючою мільйони років природою (“Я почуваю запах трави і бачу зірки, але ніяке знання на Землі не може мені дати впевненість, що цей світ мій”).

У підсумку сенс життя, за Камю, знаходиться не в зовнішньому світі (успіхах, невдачах, взаєминах), а у внутрішньому, у самому існуванні людини.
Мартін Гайдеггер (1889–1976) займався розробкою самих основ екзистенціального розуміння предмета і задач філософії.

Екзистенція, за Гайдеггером, – це буття, до якого людина сама себе відносить. Буття людини відбувається в навколишньому світі (іменується філософом "буття у світі"). У свою чергу, "буття у світі" складається з:

•  "буття з іншими";

•  "буття самого себе".

"Буття з іншими" спрямоване знеособлювання, перетворення в "такого, як усі". "Буття самого себе" одночасно з "буттям з іншими" можливо тільки при відмінності "Я" від інших. Отже, людина, бажаючи залишитися собою, повинна протистояти іншим, відстоювати свою ідентичність. Тільки в цьому випадку вона буде вільна.
4. Постмодерністська філософія. На початку ХХ століття класичний тип мислення епохи Модерну міняється на некласичний, а наприкінці століття – на постнекласичний, постмодерністський. Для фіксування нової епохи, що кардинально відрізнялася від попередньої, потрібно було ввести новий термін: сучасний стан науки, культури і суспільства в цілому в 70-і роки минулого століття було охарактеризовано філософом Ж.Ліотаром як “стан постмодерну”. Зародження постмодерну проходило в 60-70 рр. ХХ століття, він логічно випливає з процесів епохи Модерну як реакція на кризу її ідей, а також на так звану смерть її основ: Бога, людини, історії. Згодом відбувається розширення змісту цього поняття з вузького визначення нової течії у французькій філософії до визначення, що охоплює процеси у всіх областях культури і мистецтва. 

Постмодернізм – епоха, що прийшла на зміну європейському Новому часу, однією з характерних рис якого була віра в прогрес і всемо-гутність розуму. У рамках постмодерну поняттям "Модерн" позначається мислення Нового часу, процес наукової, релігійної та філософської еволюції, що почалася в Європі з XVII століття. Тому зміст постмодерну, за Ліотаром, це перегляд текстів культури і філософії з Нового часу до нинішнього дня, а ціль постмодерністської дослідницької програми – це гуманітаризація світу, що “втратив душу” завдяки самій же людині. 
Нове філософствування ХХ ст. акцентує інтерес до людини, ставить проблему аналізу текстів культури, створюючи нову загальнокультурну ситуацію ХХ сторіччя, що виявляється у всіх сферах життя сучасного суспільства – ситуацію Постмодерну. Це ситуація філософії кінця ХХ століття, що намагається переглянути всю попередню культурну традицію, деконструювати її за допомогою розбирання традиційних культурних форм і одночасно збирання нових змістів, необхідних для подальшого існування культури та людини.

У своїх працях філософи Постмодерну (Умберто Еко, Мішель Фуко, Жак Деріда, Ролан Барт, Жиль Дельоз, Жан Ліотар, Жан Бодрійар та ін.) заявляють про те, що вичерпані традиційні форми філософствування. Постмодерністська думка прийшла до висновку, що все, прийняте за дійсність, насправді залежить від точки зору, що обирає спостерігач, і зміна якої веде до кардинальної зміни самого уявлення про дійсність. Посмодерністи наполягають на множинності істини, тобто кожен суб'єкт може висловлювати про об'єкт протилежні, але однаково правильні судження. Таким чином, істина – тільки слово, звернене до співрозмовника, прийом, що дозволяє налагодити взаєморозуміння, а світ культури розглядається як текст. По-новому аналізуючи проблему тексту, постмодернізм вважає, що текст не відображає адекватно реальність, а створює її заново в процесі різних інтерпретацій тексту. 
На зміну міркувань про упорядкованість світу приходить констатація факту ризоматичних змін, тобто позбавлених визначеного напрямку. Поняття ризоми запозичене з біології і вживається як метафора сучасної культури з її запереченням упорядкованості і відсутністю синхронного порядку. Ризома (від фр. rhizome – кореневище) – поняття філософії постмодерну, що фіксує принципово нелінійний спосіб організації цілісності, що залишає відкритість, можливість для реалізації внутрішнього творчого потенціалу. Ризома, є засобом позначення альтернативи замкнутій і статичній лінійній структурі, що припускає тверду орієнтацію, (фундаментальна для класичної європейської культури метафора кореня). На противагу будь-яким видам кореневої організації, ризома інтерпретується не як лінійне коріння, а таке, що на зразок цибулини як потенційної нескінченності, містить у собі сховане стебло. Потенційна різниця полягає в тім, що це стебло може розвиватися куди завгодно і приймати будь-які конфігурації, тому що ризома абсолютно нелінійна. Це означає від-мову і від класичного розуміння істини, що неодмінно містить у собі єдину точку зору, від європоцентризму на користь різноманіття, прий-няття інших культурних традицій, світоглядних орієнтирів, духовних світів інших людей. 

Філософія постмодернізму змінила також традиційну концепцію історії, вводячи поняття кінця історії. Мова йде про відмову від лінійної концепції часу, відмову бачити лінійну перспективу, а не панораму життя в її стереофонії. 
Постмодерністи вважають, що класичне мислення, не навчене мислити самостійно, користується текстами, обмежуючи спектр значень заданими трансльованими змістами. Так людина, йдучи за засобами масової комунікації, створює зручний для себе світ, у якому замість дійсних почуттів і думок підставлені підмінні утворення, в результаті чого вона починає жити у фантомному світі псевдодумок, псевдопочуттів, псевдодій, названих симулякрами. Так з'являється сіра більшість, що сліпо вірить в єдину істину. Картина реальності складається з симулякрів, що створюють масову культуру як симуляцію існування й змісту. Занурена у світ симулякрів, людина вже невідчуває ні Бога, ні власної душі. 
Філософська концепція Мішеля Фуко створює поняття археології знання як методу, що дозволяє реконструювати культурні, інтелектуальні, історичні епохи, які виражаються через поняття “епістема”.Фуко визначає для кожної історичної епохи окрему “епістему”, тобто проблемне поле кожного часу, рівень знання з різних наукових дисциплін. При всій різнорідності цих дискурсів, у сукупності вони, за твердженням Фуко, створюють більш-менш єдину систему знань – епістему. Вона здійснюється в практиці сучасників як строго визначений мовний код, звід розпоряджень і заборон. Ця мовна норма несвідомо визначає мислення як окремих індивідів, так і великих співтовариств. Розглядаючи широкий клас дискурсів, Фуко робить висновок: суспільство з часу буржуазних революцій прагне до тоталітаризму влади. Така влада функціонує як постійно діючий механізм всеосяжного контролю, наприклад, огляд лікаря, тюремний розпорядок, система виховання дітей, принципи виправних закладів, військовий статут, звичайні іспити і норми моральності – влада розглядає людей в мертвих строго визначених дисциплінарних інститутах, а не як живих особистостей. 
Тема 13. Філософія в Україні

1. Передумови виникнення української філософії

2. Просвітницькі ідеї Г.С.Сковороди
3. “Філософія серця” П.Юркевича.

4. Основні риси української філософії

1. Передумови виникнення української філософії.  Як систематичне знання, філософія виникла в Україні з розвитком інституційної вищої освіти в ХVI – XVII ст. під впливом західних філософських ідей, що визначили стимул для розвитку української філософської думки, вносячи в нього елементи іудейсько-грецької, римської, християнської духовної культури. 

Найперші фрагментарні філософські відомості прийшли на Україну з християнством, писемністю та освітою, насамперед через твори отців церкви і перекладну літературу. У цій літературі знаходимо вказівки на античних грецьких філософів. Вже в “Ізборнику Святослава” 1073 є розгляд деяких філософських категорій за Максимом Ісповідником, відомі інші твори, які містили чимало філософських відомостей. Під їх впливом були висловлені думки в ориґінальних творах староукраїнського письменства – в “Слові о законі і благодаті” Іларіона, “Поученнях” Володимира Мономаха, “Слові” Данила Заточника, в літописах, житіях і проповідях. 

Вже за Ярослава Мудрого в Києві відомі вчені (“книжні люди”), серед них Теодосій Печерський, Нестор-літописець та ін. Зокрема писання Клима Смолятича доводять його ознайомлення з античною філософією, а літописець називає Клима “філософом, якого в руській землі не бувало”. Кирило Турівський у поетично складених творах і проповідях намагався погодити віру з розумом. Але це мислення далеке від сучасної йому у Західній Європі схоластики, яка до кінця XV ст. була майже невідомою в Україні. 

Найбільшою мірою розвиток української філософії пов'язаний з Києво-Могилянською Академією, дехто з викладачів якої вчився в західно-европейських. університетах (І. Ґізель, Т. Прокопович, С. Яворський та ін.). У Лаврській школі з 1631 року філософію викладали в Києві латинською мовою. Залишили свої твори-курси викладу західної філософії та арістотелівської логіки такі вчені як І. Ґізель, Й. Кононович-Горбацький, C. Яворський, М. Козачинський та ін. Система схоластики та думки Арістотеля, вчення томізму переважали у філософських поглядах учених Києво-Могилянської Академії. З Академією пов'язана наукова діяльність енциклопедиста Ф. Прокоповича, що викладав поетику, риторику, логіку, фізику, математику й теологію. В його творах помітні впливи гуманізму й Просвітництва, популяризація ідей німецької філософії. Курси філософії читалися в ХVIII ст. у лівобережних колеґіях (Чернігівській, Харківській, Переяславській) та в уніатських монастирських школах (Лаврівська і Львівська школи).

2. Просвітницькі ідеї Г.С.Сковороди. Перехідною постаттю між “золотим віком” Академії та розповсюдженням філософської освіти в інших містах України стає перший відомий український філософ Г. Сковорода, вихованець Киево-Могилянської Академії. На відміну від його попередників, філософія Сковороди є не лише вираженим у літературних символах етичним світоглядом чи еклектично дібраними філософськими елементами з перевагою богословської думки, а й ориґінальною системою пізнання, метафізики та етики. 

У центрі уваги філософствування Григорія Савовича Сковороди (1722–1794) – релігійна й моральна проблематика. Як випускник Києво-Могилянської Академії Сковорода продовжує її просвітницькі традиції. З Академії він виніс знання античної спадщини, розуміння проблематики Середньовіччя та Ренесансу. Перший основоположний принцип філософії Сковороди – вчення про двонатурність світу: зовнішню, видиму та внутрішню, невидиму натури. Невидиму натуру, або вічність, дух, істину, початок він називає Богом. Бог постає як нематеріальна основа всіх речей, вічна й незмінна першопричина всього існуючого й самого себе. Поняттям, протилежним за своїм змістом до поняття Бога, виступає видима натура, або тварь – цим терміном позначається все матеріальне. 
Матерія характеризується означеннями, що, подібно до плато-нівського вчення, характеризують її як “небуття”, “видимість”. Бог є тотожним з природою. Але світ безмежно протилежний Богові, який є “джерелом”, “сонцем”, “серцем” світу. Другим центральним принципом філософії Сковороди є ідея існування трьох світів. Використовуючи традицію філософії XVI–XVII ст., він поділяє світ на макрокосм і мікрокосм, світ і людину, котра повторює у собі макрокосм. Разом з цим Сковорода висуває ідею третього світу як певної сукупності символів, які сповіщають нас про невидиму натуру, невидиму сутність світу, про Бога. Увесь світ речей, Всесвіт є світом символів. Макрокосм розглядається Сковородою як нескінченний і такий, що складається з нескінченної кількості світів. Сутність малого світу, людини філософ пояснює, спираючись на концепцію двох натур. Осягнувши невидимість, людина наче народжується вдруге. Вона стає духовною людиною, вільною, вічною – бо невидиме духовне не виникає і не зникає.
Лінію своєрідної української філософії після Сковороди продовжив релігійний письменник-мислитель Микола Гоголь, філософії якого властиве екзистенційне заглиблення у внутрішній світ людини, звернення до категорій християнської культури. 

Філософське мислення властиве для багатьох українських письменників, митців, істориків, суспільних теоретиків. Тому історія української філософії включає, поряд з філософами М. Гоголя, П. Куліша, Тараса Шевченка, В. Липинського й ін. Однак ці українські мислителі висловлюють свої погляди менш теоретично й абстрактно, представляють скоріше свої світоглядні життєві настанови, аніж абстрактні схеми й теоретичні арґументи, ніж чіткі філософські системи. 

Найвидатнішим філософом ХІХ ст. був Памфіл Юркевич, професор Київської Духовної Академії, учитель відомого російського філософа В. Соловйова. Юркевич розробив власну філософську систему, базовану на філософії Платона і деяких типових українських традиціях, так звану “філософію серця”, яке розглядалося основою пізнання й джерелом етики,  поєднаної з релігійними цінностями.  

3. “Філософія серця” П.Юркевича. Памфіл Данилович Юркевич – найвизначніший український філософ ХІХ століття. Без ґрунтов-ного вивчення його спадщини важко збагнути глибинний смисл тих процесів, які відбувалися протягом другої половини XIX – початку XX ст. у сфері української духовності. 
Основні засади “філософії серця” П.Юркевич виклав у праці “Серце і його значення в духовному житті людини за вченням слова Божого”, де розгортається цілісна філософсько-антропологічна концепція про серце як визначальну основу фізичного та духовного життя людини. П.Юркевич пропонує оригінальний і не типовий для його епохи погляд на людину як на конкретну індивідуальність. 

Серце у філософії П.Юркевича – це носій усіх тілесних сил людини; центр душевного й духовного життя, усіх пізнавальних дій душі; центр морального життя людини. Сенс концепції Юркевича спрямований проти раціоналістичних спроб звести сутність душі, увесь духовний світ до мислення, однак, за Юркевичем, у такому випадку знімається проблема людської індивідуальності, а залишається лише абстрактна людина, котра ніде й ніколи не існувала, колективне “ми”, а не індивідуальне “я”. Однак за думкою філософа, мислення не вичерпує собою всієї повноти духовного життя людини, так само як досконалість мислення ще не визначає всіх досконалостей людського духу: “Хто стверджує, що “мислення є вся людина” й сподівається вивести всю багатогранність душевних явищ із мислення, той досягне не більше за того фізіолога, котрий став би з'ясовувати явища слуху (звук, тони і слова) із явищ зору, якими є протяжність, фігура, колір тошо”. Отже, робить висновок П.Юркевич, світ як система явищ життєдайних, повних краси, існує й відкривається найперше для глибокого серця, а вже звідси для розуміючого мислення. Завдання, що їх вирішує мислення, виникають не із впливів зовнішнього світу, а із спонук і нездоланних вимог серця. Якщо з теоретичного погляду можна сказати, що все, гідне бути, гідне й нашого знання, то в інтересах вищої моралі цілком справедливим було б положення: ми маємо знати тільки те, що гідне нашої моральної й богоподібної істоти. Сама істина стає нашим благом, нашим внутрішнім скарбом лише тоді, коли вона лягає нам на серце. За цей скарб, а не за абстрактну думку людина може стати на боротьбу з обставинами й іншими людьми, позаяк тільки для серця можливий подвиг і самовідданість.
З цього П.Юркевич робить два принципово важливі для розуміння суті його “філософії серця” висновки: 1) серце може виражати, знаходити й досить своєрідно розуміти такі душевні стани, котрі за своєю ніжністю, духовністю та життєдайністю недоступні абстрактному знанню розуму; 2) поняття й абстрактне знання розуму, оскільки воно стає нашим душевним станом, а не залишається абстрактним образом зовнішніх предметів, відкривається або дає себе відчувати й помічати не в голові, а в серці: в цю глибину воно мусить проникнути, щоб стати діяльною силою й рушієм нашого духовного життя. Інакше кажучи, розум має значення світла, яким осявається Богом створене життя людського духу. Духовне життя виникає раніше за розум, котрий є вершиною, а не коренем духовного життя людини. Закон для душевної діяльності, писав Юркевич, не покладається силою розуму як його витвір, а належить людині як готовий, незмінний, Богом установлений порядок морально-духовного життя людини й людства. Міститься цей закон у серці як найглибшій скарбниці людського духу.
4. Основні риси української філософії. Подальший розвиток філософії в Україні визначається радянською суспільно-політичною ідеологією. Після Жовтневого перевороту 1917 року державна політична та ідеологічна доктрина “марксизм-ленінізм” на державному рівні офіційно вважалася “філософією”. Філософія замінена марк-сисько-ленінською філософією, названою “історичний матеріалізм”, що виходить із такої засади: підставою людської свідомості й історії є економічні процеси, а філософія має соціально спрямований характер, тому що вона обґрунтовує прагнення людей та обороняє інтереси певних класів (“Філософія – це класова боротьба в теорії”). Для марксизму-ленінізму властивий поділ філософів на матеріалістів та ідеалістів, а основним питанням філософії назване питання про необхідність визначити первинність або матерії (матеріалізм), або духу (ідеалізм). Ця позиція силоміць насаджувалася впродовж усього радянського періоду розвитку української філософії, однак сьогодні вітчизняний філософський світогляд поступово змінюється, відбувається повернення до тих рис ураїнського філософування, які здавна характерні для нього. 
У світосприйнятті українців, а тим самим в українській філософії, переважають емотивні елементи над раціональними. Так, Д Чижевський – відомий російський філософ і вчений ХХ ст., який мав українське походження, вважав що філософському світогляду українців властиві такі риси:

· емоціоналізм – звертання до почуттів, емоцій як шляху пізнання. Ця риса одержала своє відображення у “філософії серця” П. Юркевича;
· схильність до духовного пошуку; 

· ідеал зовнішньої та внутрішньої гармонії (цей ідеал є найвищим для більшості українських мислителів);
· релігійна спрямованість української філософії.
За А.К.Бичко, відомою київською дослідницею, українська філософія відображає головні риси української ментальності:

· антеїзм (зрідненість з рідною землею, термін походить від бога Антея). Антеїзм  є основою екофільності української натури;
· індивідуалізм;
· кордоцентризм (філософія серця Юркевича);
· екзистенціальність (близькість до філософії екзистенціалізму.
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140.  Фэн Ю-Лань. Краткая история китайской философии. – М. : Евразия, 1998.
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